BR.0012.2.8.2015
BR.0012.3.10.2015

Protokot Nr 9/2015
Protokot Nr 11/2015
ze wspoblnego posiedzenia
Komisji Finanséw oraz Komisji Infrastruktury
ktore odbyto sie w dniu 28 wrzenia 2015 roku

w sali sesyjnej w Ratuszu, ul. Wiosny Ludéw 6.

Posiedzenie trwato od godz. 16.00 do godz. 19.40.
W posiedzeniu uczestniczyto 12 radnych cztonkow igjioraz osoby zaproszone.
Listy obecndci stanowd zahcznik do niniejszego protokotu.

Poradek obrad:
Omoéwienie materiatéw na Xlll sesRady Miasta Konina.

Posiedzeniu patzonych komisji przewodniczyt Przewodnicy Komisji Infrastruktury -
radny Piotr KORYTKOWSKI oraz Przewodnigzy Komisji Finanséw — radny Tadeusz
WOJIDYNSKI.

Przewodniczcy Komisji Infrastruktury powitat wszystkich uczagtzacych w posiedzeniu.

Poinformowat,ze Komisje omowi materiaty XlIl Sesji Rady Miasta Konina.
Porzydek obrad stanowi zgdznik do niniejszego protokotu.

Pkt 4 Rozpatrzenie:
a) Informacji z wykonania budzetu miasta Konina za | pétrocze 2015 roku
b) Informacji z wykonania planu finansowego instytucji kultury — Miejskiej
Biblioteki Publicznej, Koninskiego Domu Kultury oraz Miodziezowego Domu
Kultury;
¢) Informacji o ksztattowaniu si¢ wieloletniej prognozy finansowej miasta Konina
za | potrocze 2015 roku.

Radni nie mieli uwag do przedstawionych informacji

Komisje jednogtsnie pozytywnie zaopiniowaty ww. informacje.
Pkt 5
Informacja z realizacji Uchwaly Nr 13 Rady Miasta Konina z dnia 22 grudnia 2014
roku w sprawie wydatkow budzetowych, ktére nie wygasaj z uptywem roku
budzetowego 2014.

Ww. informacg omowita Skarbnik Miasta Irena Baranowska.

Radni nie mieli uwag.

Komisje przygty ww. informacg.



Pkt 9 - DRUKI NR 177, 178, 179

Projekt uchwat zmieniajacych:

a) Uchwale Nr 82 Rady Miasta Konina z dnia 25 marca 2015 r. vgprawie wniesienia
wkitadu pienigznego na finansowanie zadania inwestycyjnego pod neg:
~Whniesienie wkiadu pienigznego na opracowanie dokumentacji projektowej na
budowe kanalizacji sanitarnej w Koninie w ulicy Osada” doPrzedskbiorstwa
Wodociagow i Kanalizacji Spotka z 0.0. z siedzidpw Koninie (druk nr 177);

b) Uchwale nr 83 Rady Miasta Konina z dnia 25 marca 2015r w@awie wniesienia
wktadu pienigznego na finansowanie zadania inwestycyjnego pod nag:
~Wniesienie wkiadu pienigznego na budow kanalizacji sanitarnej i sieci
wodociggowej w Koninie w ulicy Mazowieckiej — os. ezyn” do Przedsigbiorstwa
Wodociagow i Kanalizacji Spotka z 0.0. z siedzdpw Koninie (druk nr 178);

c) Uchwale nr 87 Rady Miasta Konina z dnia 25 marca 2015r wgawie wniesienia
wkiadu pienieznego na finansowanie zadania inwestycyjnego pod neg:
~Whniesienie wkiadu pienieznego na budow sieci wodocagowej w Koninie w ulicy
Rumiankowej” do Przedsibiorstwa Wodociagdéw i Kanalizacji Spotka z o.0.
z siedzitly w Koninie (druk nr 179).

Projekty uchwat omowita Pani Aldona STASIAK z Wydki Inwestycji.
Nie byto pyta do projektéw uchwat.

DRUK NR 177 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty.

DRUK NR 178 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zaozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty.

DRUK NR 179 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty.

Pkt 10 - DRUK NR 193
Projekt uchwaty w sprawie wniesienia wktadu niepiergznego do spoiki (druk nr 193).

Projekt uchwaly oméwit Kierownik Wydzialu Gospodark Nieruchomdciami
T. JAKUBEK.

Radny p. P. KORYTKOWSKI — Przewodnigz Komisji Infrastruktury zwrécit uwagna
uzupetnienie tytutu uchwaty o nazwpotki.

Nie byto pyta do projektu uchwaty.

Komisje w gltosowaniu — 10 glosami ,za” pozytywni@opiniowaty projekt uchwaty
w sprawie wniesienia wkiadu niepigginego do spotki (druk nr 193).



Pkt 11 - DRUKI NR 169, 174, 175, 188, 189, 190; 160, 181, 182, 192
Projekt uchwat w sprawie:

a) zbycia nieruchomdaci (druki nr 169, 174, 175, 188, 189, 190),

b) nabycia nieruchomdci (druki nr 160, 180, 181, 182, 192).

Projekty uchwat omoéwit Kierownik Wydzialu Gospodark Nieruchomdciami
T. JAKUBEK.

DRUK NR 169- nie byto pyta do projektu uchwaty.

DRUK NR 169 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchosod — obr. Pawtéwek.

DRUK NR 174-

Przewodniczcy Komisji Infrastruktury przypomniat stpliwosci pojawiapce s¢ podczas
wizji lokalnej. Radni nie wiedzieli czy chodzi oddg, czy o dziatk, a jest to bardzo istotne.
Wyszedt batagan z zasobach informatycznych — mapach

Radny p. M. CIBLAK zapytat o uli¢ Augusta Poniatowskiego, czy ona rzeczyid jest?
Wyjasnien udzielat Kierownik p. T. Jakubek.

DRUK NR 174 (wizja lokalna) - Komisje w gtosowanit 10 gtosami ,za” pozytywnie

zaopiniowaty projekt uchwaty w sprawie zbycia niehomaici — obr. Nowy Dwor.

DRUK NR 175- nie byto pyta do projektu uchwaty.

DRUK NR 175 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zaozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchogt — obr. Laskowiec.

DRUK Nr 188—-

Pan radny J. SIDOR stwierdzite zna temat - zgtosit wniosek o wycofanie projektu
uchwaly w sprawie zbycia nieruchokeo — obr. Niestusz. Stwierdzize do momentu
rozwigzania skrzyowania ulic Wyspiaskiego-Matejki i dalej dcznik ulic Witkiewicza-
Gajowa, nie mgna sprzedanawet kawatka ziemigeby p&niej zmigci¢ sie tam z drog,
chodnikami, itd.

Radny pokazat zdgia. Dodat: ,to jest grunt w tej chwili dziemwiony, chyba, nie
wiem, bo tego nie wid® To jest dzierawa, jak wiadomo teren dziawiony nie mae by
ogrodzony ptotem statym na podstawie betonowe.

Ja st boje, zeby ta dziatka nie byta powkszona dalej, z uwagi na tke nie wiem
jak jest naprawe Tutaj jest granica, tam dalej jest grunt dzieviony, po drugiej stronie
ulicy, przez naspnego gsiada.

Tutaj jest granica, nie wiem jaka. | tutaj widzinpp drugiej stronie, macie
Paistwo zobacz§ na mapce, tejest pokazana dziatka 379, ona jest dzietawiona i ja
teraz nie wiem, czydaziemy s¢ przesuwa ta czerwon kresk, jezeli chodzi o ten grunt,
gdzie jest uchwata, do tej kreski gdzie jest daal9, czy te nie? Macie wiz lokalna
tutaj przeprowadzan Jezeli przesuniemy giw prawo do wysokei tego stupka po drugiej
stronie, praktyczniedalzie problem z wyprowadzeniem odpowiedniego tulagdr



Tutaj siedzi Pan Grzegorz Rlaj zna temat bardzo dobrze, dlatego bardzo prosz
0 zdgcie tej uchwalty, nie chciatbynieby ktg za jaké czas mi powiedziakze podniosté
reke za sprzeda gruntu, a teraz jest problem z wyprowadzeniemidrog

A przypominam Panie radny Januszu Zawilski, zn@smat, to jestacznik do
Gajowej, kanalizacja, itd., ja tematgre juz 5 lat, méj ojciec ja 7, take 12.”

Wyjasniajac Kierownik p. T. JAKUBEK powiedziat: ,Ten temat dowy drogi ulica
Gajowa-Matejki byt nam znany, sprawa sprzgdeego fragmentu nieruchorfm miejskiej

byla konsultowana z Wydzialem Drogownictwa i absalke nie ma tazadnego wptywu na
przyszta budowdrogi. Granica nowo wydzielonej dziatki...”

Przerywajac radny p. T. Wojdgki zapytat, czy droga jestjuzaprojektowana?
Pan Kierownik odpowiedziate jest koncepcja.

Radny p. J. SIDOR powiedziat: ,Droga w planie zagmmkarowania przestrzennego jest tak
idzie w linii prostej. (radny pokazat zgjia)

| tutaj jest problem, dtliziemy wchodzi w lews strorg, ja nie wiem naprawgd Tutaj
te kreski panie kierowniku mi nic nie m&wiNiech sobie dzieawi nadal ten teren, mana
mu sprzedapaézniej, kiedy ta sprawadolzie zatatwiona, ja nie mam nic przeciwko temu.”

Pan Kierownik T. JAKUBEK odpowiedziat: ,Mi tez niealezy na sprzeday, natomiast
chciatbym powiedzié tylko jedno,ze korekta skrzsowania, ktéra &dzie robiona po to,
zeby omira¢ fragment tego ptoty, ktéry na zdju wida, nie sggnie tej nieruchomimei,
poniewa od strony tej nieruchondoi, praktycznie granica jest granica opracowaniggjt
nie mazadnej korekt, ale nie ma problemu.”

Radny p. J. SIDOR dodat: ,Ta dziatka jest ogrodzasteocia tez nie powinna by, od
kilkunastu lat, niech Pan Roma# galej dziezawi, ja z nim porozmawiam. Do momentu
rozstrzygnecia facznika, zrobienia dokumentacji. Co z tegeteraz PWiK dostat tzw. szkic
jak robi aktualizagt, jak nie lkedzie robit, po prostu nie nioa nic podejmowg bo sami
si¢ utopimy.”

Komisje przegtosowaty wniosek o zdje projektu uchwaty z pogaku obrad.
DRUK NR 188~

Komisje w gtosowaniu — 9 gtosami ,za” przy 1 gtosiestrzymugcym” wniosek radnego
przyjety.

DRUK NR 189-

Pan radny J. MAJDAISKI zapytat czy wszyscy wiaiciele gruntu ztayli wnioski o jego
nabycie?

Pan Kierownik odpowiedziat, ze nie wszyscy, w teydi ztozone g 4 wnioski, ale zasadne
jest podgcie uchwaty na wszystkie dziafki.

Pan radny J. MAJDAISKI stwierdzit, ze istnieje obawaze zostan dziatki, ktére nie bda
wykupione.

Pan Kierownik T. JAKUBEK dodalze sam ztaony wniosek nie oznaczae dzietawca
nalgdzie dziatk. Jeli nie beda mu pasowaty wartei, to nie podpisze aktu notarialnego.
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Kontynuupc radny p. J. MAJDZVSKI stwierdzit,ze celowo zadaje takie pytanigby nie
byto tak jak z 4cznikiem w Laskdwcu, mdzy ulica Dobrowolskiego, a uli Sierpihiskiego,
gdzie pozostat acznik i na wniosek tyko jednego zainteresowanegostato
przekwalifikowany. Pozostali trzej oprotestowalj fwzeksztatcone jest i nie wiadomo, co
z tym zrobé. Mieszkacy domaga sic uporadkowania tego, ale okazujegsie a1 w tej
chwili formalne przeszkody na zagospodarowanie teg@czekiwa mieszkacow.

Radny p. J. ZAWILSKI stwierdzitze mazna by przyy¢ taka ogdlna polityk miasta,ze
dzierzawa za takie mate dziatki powinnadak dua, zeby to s¢ optacato kupowg zeby
dzierzawcy sami wysfpowali z wnioskami. W ten sposéb zostatoby to updkewane.”
Wyjasnien udzielit Kierownik p. T. Jakubek.

Nie byto innych pyta.

DRUK NR 189 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchogt— obr. Wilkow.

DRUK NR 190 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchosw— obr. Chorzé.

DRUK NR 160-

Radny p. J. SIDOR powiedziat: ,To jestdaluzy grunt i praktycznie my ten grunt musimy
naby? Ale dlaczego? Dlategoze rownie przez nas zostat zatwierdzony plan
zagospodarowania przestrzennegota dziatka do niczegoegsnie nadaje? Tam praktycznie
dziatka do niczego sinie nadawata, z uwagi na t@ tam jest stromo. | teraz jest pytanie ile
mozemy straci przez toze tak zostat zatwierdzony plan zagospodarowaniespmzennego,
bo obok g kolejne dziatki.”

Pan Kierownik T. JAKUBEK odpowiedziat: ,, To nie jeptoblem planu zagospodarowania
przestrzennego, tylko problem zamierzchiej przesktdat 80-tych, kiedy oOwczesna
Dyrekcja Drog Krajowych na gruncie prywatnym postdzaki rzad roslinnosci, ktora
miata by ,zasiekami” nasnieg, zeby snieg nie zasypywat drogi krajowej. ki temu
skutecznie uniemidiwita dojazd do wiasnej dziatki tegopana od strony ulicy Kolskiej.
Tam byt dojazd, mma bylo pod gork podjechd i si¢ dostd&, niestety te zasieki z tej
roslinnosci skutecznie mu to uniemlbiwity. | tu jest problem podstawowy.

Niezalenie jaki plan bytby, jaki mialby zapis w planie, tn i tak nie miatby
dostpu, no chybaze wybudowatoby sidrog: od strony pétnocnej, ale to przypuszczam,
wtedy koszty bytby jeszcze @ksze ni wykupienie tej dziatki.

Jest to w tej chwili wglzie po raz drugi, niestety nie obronimy, miaterfoimacg
od mecenasa Grande, ktéry to prowads, niestety bdzie orzeczenieadu nakazujce
wyptate odszkodowania i wykup tej dziatki. 46t tez chcemy trocl wyjs¢ naprzeciw
i probowa si¢ dogada.”

Radny p. J. ZAWILSKI zapytat: ,Czy my to kupimy rsrio, czy tak &dziemy udawé,
bo jak nie mamy pieridzy, to niby kupimy, a nie zaptacimy?”

Pan Kierownik odpowiedziake ostatnio udaje sitak kupowa, ze ptaci s¢ w nas¢pnych
latach. J&li bedzie to dogadane kbzie to w WPF, to jest gwarancja 100%.



Nie byto innych pyta.

DRUK NR 160 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie nabycia nieruchosw - obr. Wilkéw.

DRUK NR 180- nie byto pyta do projektu uchwaty.

DRUK NR 180 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie nabycia nieruchosw — obr. Laskowiec.

DRUK NR 181- nie byto pyta do projektu uchwaty.

DRUK NR 181 - Komisje w gtosowaniu — 9 gtosami ,zpfzy 1 gtosie ,wstrzymyggcym
si¢” pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaly w sprawmabycia nieruchomeci — obr.
Pawtowek.

DRUK NR 182- nie byto pyta do projektu uchwaty.

DRUK NR 182 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie nabycia nieruchosw — obr. Wilkdw.

DRUK NR 192- nie byto pyta do projektu uchwaty.

DRUK NR 192 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie nabycia nieruchosw — obr. Czarkdw.

Pkt 12 - DRUK NR 170

Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie nieruchonmkei w uzytkowanie
wieczyste oraz uchylenia Uchwaly Nr 26 Rady Miast&Konina z dnia 21 stycznia
2015 r. (druk nr 170).

Projekt uchwaly oméwit Kierownik Wydzialu Gospodark Nieruchomdciami
T. JAKUBEK.

Nie byto pyta do projektu uchwaty.
Komisje w gtosowaniu — 9 gtosami ,za” przy 1 glospstrzymujgcym sg” pozytywnie
zaopiniowaty projekt uchwaty w sprawie wyemnia zgody na oddanie nieruchonim

w uzytkowanie wieczyste oraz uchylenia Uchwaty Nr 26 dgaMiasta Konina z dnia
21 stycznia 2015 r. (druk nr 170).

Pkt 13 - DRUK NR 185

Projekt uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr 59 RadyMiasta Konina z dnia
25 lutego 2015 roku w sprawie zamiany nieruchonsoi (druk nr 185).



Projekt uchwaty oméwit Kierownik Wydziatu GospodaNieruchomdciami T. Jakubek.
Nie byto uwag do projektu uchwaty.
Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ,za” pozytywni@opiniowaty projekt uchwaty

w sprawie zmiany Uchwaly Nr 59 Rady Miasta Koninadnia 25 lutego 2015 roku
w sprawie zamiany nieruchongoi (druk nr 185).

Pkt 14 - DRUK NR 164

Projekt uchwaly w sprawie uchylenia Uchwaly Nr 822Rady Miasta Konina z dnia
28 maja 2014 roku w sprawie zamiany nieruchomiei (druk nr 164).

Projekt uchwaly oméwit Kierownik Wydzialu Gospodark Nieruchomdciami
T. JAKUBEK.

(Autopoprawka do uzasadnienia)

Radny p. J. SIDOR zapytat o wiashalziatek i czy sa one we wiadaniu miasta.

Pan Kierownik odpowiedziae dziatki (fioletowe na mapie) sa wiasom prywatm i przy
budowie DK25 bytby przydatne. Z opinii Wydzialu @m@wnictwa g§ takie rozwiazania,
ktére omijaj te dziatki. Problemem jest tu kwestia cenyadania, dwu, trzykrotrii
wartasci nieruchoméci, to trudno to zrealizowa

Przedstawiono warfci dzialek wyliczone przez rzeczoznawcow, $eiaiel chciat
trzykrotngc.

Komisje w gtosowaniu — 8 gtosami ,za” przy 2 gtosagvstrzymujgcych sg” pozytywnie
zaopiniowaty projekt uchwaty w sprawie uchylenia lugaty Nr 822 Rady Miasta Konina
z dnia 28 maja 2014 roku w sprawie zamiany nieruaiaci (druk nr 164).

Pkt 15 - DRUK NR 194
Projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchoméci w drodze darowizny (druk nr 194).

Projekt uchwaly oméwit Kierownik Wydzialu Gospodark Nieruchomdciami
T. JAKUBEK.

Nie byto uwag do projektu uchwaty.

Komisje w gtosowaniu — 10 glosami ,za” pozytywni@opiniowaty projekt uchwaty
w sprawie zbycia nieruchongoi w drodze darowizny (druk nr 194).

Pkt 16 - DRUKI NR 186 i 187

Projekt uchwat w sprawie obchzenia nieruchomaci stuzebnascia gruntowa
(druki nr 186 i 187).



Projekty uchwat omoéwit Kierownik Wydzialu Gospodark Nieruchomdciami
T. JAKUBEK.

Radny p. W. NOWAK zapytat: ,Czy miasto ma wiele stdw spornych z EneggOperator
S.A., ktére moglibymy zamienia, pytat, wazy¢?

Chciatbym réwnie dopyt& o dojazd do Miodzieowego Domu Kultury. & waska
uliczka, ktora prowadzi od ul. Torowej, tam zreszie tylko Energa ma swppziatke i tam
ulica biegnie po ich dzialce. Bardzo zaby mi i ked¢ o to wnioskowat rownie
w interpelacji, zeby caly dojazd uposzlkowat. Tam jest kilku wiacicieli, 3 prywatni
wiasciciele, spotdzielnia mieszkaniowa, ale jest rowrierga. Chodzi mi o to, czy my
bedziemy mieli argumenty do rozmowy z Engngy tamtej sytuacji réwnie Chciatbym,
zeby Pan Kierownik o tym pagtat, bo lezde do tego wracat jak bumerang.”

Pan Kierownik odpowiedziate te rozmowy gjuz prowadzone i trwajuzgodnienia.
Nie byto uwag do projektow uchwat.

DRUK NR 186 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie obgienia nieruchomdgci stuzebnaicig gruntowg.

DRUK NR 187 - Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ’,zpozytywnie zaopiniowaty
projekt uchwaty w sprawie obgienia nieruchomdci stuzebnacig gruntowg.

Pkt 17 - DRUK NR 183

Projekt uchwaty w sprawie odsgpienia od zadania zwrotu udzielonej bonifikaty (druk
nr 183).

Projekt uchwaly oméwit Kierownik Wydzialu Gospodark Nieruchomdciami
T. JAKUBEK.

Nie byto uwag do projektu uchwaty.

Komisje w gtosowaniu — 8 gtosami ,za” przy 2 gtosagvstrzymujgcych sg” pozytywnie
zaopiniowaty projekt uchwaly w sprawie odptenia od Zgdania zwrotu udzielonej
bonifikaty (druk nr 183).

Pkt 18 - DRUK NR166

Projekt uchwaly w sprawie przeniesienia prawa wifasesci nieruchomaosci w ramach
odszkodowania (druk nr 166).

Projekt uchwaly omoéwit Kierownik Wydzialu Gospodark Nieruchomdciami
T. JAKUBEK.

Radny p. J. ZAWILSKI powiedziat: ,Jest mi przykrglko z jednego powodu, ze nikt nie
chciat przewidzié, zeby te dzialki sprzedaod samego poatku, bo mielmy problem
z osobami, ktore mieszka bloku, z tytu, zad dziatka, map podstawiony pawilon pod
same okna. Nie miatyby go podstawionego pod same gklyby byt przesuety, bo ten
,20lty pasek” mogt b§ pasem zieleni, ktory i tam musiatdy



Pan Kierownik odpowiedziale miasto to proponowato. Proponowano sprzegaamian
Ze przesunrkie, ale wiaciciel nie byt zainteresowany.

Radny p. J. SIDOR zapytat o wiashaalziatki 380/6, za budynkiem sklepu abkiego, czy
maozna to podczye i istnieje maliwos¢ zabudowy?

Pan Kierownik udzielit wyjénien.

Radny p. J. SIDOR dodat: ,Dlaczego pytam, poniev8 ary zamieniamy na 4 ary.
Ja rozumiem, bydimy tam na wizji. Tam édzie wycenia i bdzie dopfata, itd.?”

Nie byto innych pyta.

Komisje w gltosowaniu — 10 glosami ,za” pozytywni@opiniowaty projekt uchwaty
W sprawie przeniesienia prawa whasfup nieruchomaci w ramach odszkodowania (druk
nr 166).

Pkt 19 - DRUKI NR 197 i 198

Projekt uchwat w sprawie:
a) zmian w budzecie miasta Konina na 2015 rok (druk nr 197),
b) zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej miasta Koina na lata 2015-2018
(druk nr 198).

Projekty uchwat szczegotowo przedstawit Zpst Skarbnik Miasta p. Kazimierz
LEBIODA. Poinformowat réwni¢ o wprowadzanych autopoprawkach do projektow
uchwat.

Pan radny M. WASZKOWIAK zapytat o zgp srodki wykonania ul. Rumiankowej
(2.400.000 zt) oraz przetarg na wywo6z odpadow kaanych.

Pan K. LEBIODA odpowiedziatze wskazana kwota jest oszdmcscia po przetargu.
Srodki pozostate zostaty rozdysponowane.

Radny p. M. CIBLAK zapytat o WPF — zadanie ,zmiana systemu cenegd ogrzewania,
cieptej wody uytkowej, przy wykorzystaniu nowoczesnych rozma i odnawialnych
zrodet energii poprzez dotacje celowe dla osob fimych”. Radny pytat, co to takiego?

Pan K. LEBIODA odpowiedziatl,ze s to srodki dot. realizacji Planu gospodarki
niskoemisyjnej.

Pan radny W. NOWAK zapytat - dz. 900 - wptyw daramy 200.000 zi, sid ta darowizna?

Pani I, BARANOWSKA odpowiedziataze jest to darowizna Leroy Merlin na budpw
kanalizacji deszczowej w ul. Spoétdzielcoéw i wydatiiwniez 10.000 dla MOSIR-u.

Kolejno radny p. W. NOWAK zapytat dz. 750 — wydaltkézace — zwekszenie o 266.000 zi
dla Zaktadu Obstugi Urzlu Miejskiego, co to za wydatki? Dlaczego teraz¢kazenie?

Pan K. LEBIODA odpowiedzialkze jest to urealniona kwota wydatkow dla tej jedkipst
wczesniej nie bytosrodkow, nie mana byto jej przeznaczy



Radny p. W. NOWAK zapytat — dz. 926 — wydatki intyeyjne - 30.000 zt na zadanie pn.
.Zakup ringu bokserskiego”, czy to jest zakup dlaOSIR-u? (Pani |. Baranowska
potwierdziata).

Oraz 15.000 zt dotacji dla stowarzysz®a realizac zada, czy to jest w ramach konkursu,
na co jest ta dotacja?

Pani I. BARANOWSKA powiedziataze jest to na Klub Sportowy Zagie na szkolenie
uzdolnionych sportowo. Jest to kszona dotacja o 15.000 zt.

Odpowiadajc Kierownik Wydz. KT p. Z. SROCZNXSKA powiedziata,ze jest taka
mozliwosé, ze w szczegolnych przypadkach miasto Koninzenaotazy¢ do kwoty
15.000 zt, wspomodc Klub, w szczegdélnych przypadkactu Miodziecowe Mistrzostwa
Polski w boksie. Jest to przeniesiedredkoéw z innego dziatu 10.000 zt i datme jest
5.000 zt.

Kontynuupc radny p. W. NOWAK zapytat 0 dz. 630 — turystykamniejszenie 9.000 zi
dotacji celowej do stowarzyszeO jakie stowarzyszenia chodzi i o jakie zmniejsa@

Wyijasnien udzielita Skarbnik Miasta. Powiedziale jest to promocja turystyczna miasta.

Radny p. M. CIBLAK zapytat o kwot 50.000 zt — pod jakim tytutem ta kwota zastanie
zapisana?

Kierownik p. E. NIEWIADOMSKA odpowiedziataze w planie gospodarki niskoemisyjnej
Sa przewidziane dziatania takie jak - udzielanie dptma wymiar, likwidacja emisiji
zanieczyszcze ewentualnie wymianpiecoéw weglowych na piece gazowe. Dodada, nie
musi to by, jest to alternatywa. Jest to na razie wprowadzme&/PR aeby NFGS przyjat
plan gospodarki niskoemisyjne;j.

Radny p. J. SIDOR zapytat o0 zmiany dot. kwot —Astighowiatu, éwiata i wychowanie.
Wyjasnien udzielita Skarbnik Miasta oraz Z-ca PrezydentadWig. S. Lorek.

Radny p. J. SIDOR poprosit o przypomnienie Prezialen Miasta obietnicy ,zwrotu”
zabranych wczmiej pienedzy z dokumentacji na kanalizaajleszczowej w ul. Torowe;j.
Stwierdzit, ze kanalizacja w ul. Torowej jest pawana z kanalizagj sanitara

w ul. Btaszaka i tam prawdopodobnie wszystkd4ie wpinane. Radny doda, ze niezmo
by¢ takiej sytuacji,ze PWIK kedzie robit jedm rzecz, a miasto po raz kolejny zapomni
0 deszczowce.

Radny p. W. NOWAK zapytal o zekszenie planu wydatkbw - rewitalizacja
i zagospodarowanie Domu Zemelki z przeznaczeniem ngo potrzeby organizacji
pozaradowych, inwentaryza¢j wielobrarzowa obiektu. Zapytat czy zasadnym jest
zwickszanie, w ogé6le wydawanie tych pietzy jak jeszcze nie ma decyzji du
Marszatkowskiego, co do trybu pozakonkursowego prapia pienidzy na rewitalizag
tego budynku? Czy jest sen zkézania wydatkdéw o 20.000 zt jak nie ma jeszcze/zjet

Odpowiedzi udzielita p. Aldona STASIAK — pracownWydz. Inwestycji. Powiedziata,
ze Wydziat chce przeprowadzinwentaryzagj wielobrarzowa, azeby mi€ obraz stanu
istniegcego budynku.

Generalnie inwestycja tatizie realizowana w latach 2016-2018.

Nie byto innych zgtoszedo dyskusji.
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DRUK NR 197 - Komisje w gtosowaniu — 8 gtosami ,zpbzytywnie zaopiniowaly projekt
uchwaly w sprawie zmian w bddcie miasta Konina na 2015 rok.

DRUK NR 198 - Komisje w gtosowaniu — 8 gtosami ,zpbzytywnie zaopiniowaty projekt
uchwaly w sprawie zmian w Wieloletniej PrognozienBhsowej miasta Konina na lata
2015-2018.

Pkt 20 - DRUK NR 173

Projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagosp@rowania przestrzennego
miasta Konina dla wybranych obszarow, mgdzy ulica Zofii Urbanowskiej, Juliusza
Stowackiego i Wojska Polskiego (druk nr 173).

Projekt uchwaly omowita Kierownik Wydziatu Urbanjkt i Architektury
p. Malgorzata SZTUBA, cytyj ,Przedkladamy Rsstwu radnym projekt miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Komendgereny pomedzy ulica Zofii
Urbanowskiej, Juliusza Stowackiego i Wojska PolgkieW trakcie trzykrotnego wyhenia
wptywaty uwagi i wnioski, ktére w za€zniku numer dwa, zostaty opisaneaBavu te, ktore
nie zostaly przyjte przez Pana prezydenta. Dotyczyly uwag osob 4ixych, zwracajcych
glbwnie uwag na umieszczenie w uchwale nakazu zachowania, \pgeksvania
historycznych elementéw podworek. Zakaz wprowadzeachrony dotychczasowego
sposobu zagospodarowania dziatki,z&ake wszystkie roboty budowlane miaty, powinny
mie¢ na wzgkdzie jego wyeksponowanie i podkienie, tego istniecego sposobu
zagospodarowania dziatekeby w uchwale nie dopuai¢ lokalizacji scian budynku bez
otworow okiennych i drzwiowych bezfrednio przy granicy z asiednimi dziatkami
budowlanymi. Zakazu realizacji kondygnacji podzigaim ze wzgidu na zagrzenie
zwigzane z lokalizagj obszaru planu przy wale przeciwpowodziowym, wprozemnia
maksymalnej wysokiei zabudowy oficynowej, rozémienia na zabudogv pierzejovg
i oficynowa oraz prowadzenie maksymalnej wysétiooficynowej. Take wprowadzenie
usungcia zapisow dotyegych wymaganej liczby miejsc postojowych oraz ickalizacji.

| to by byly jakby takie gtidwne, powtaraag s¢ uwagi, ktore przez Pana prezydenta
nie zostaty uwzgidnione, z powoddw, ktore podajemy w uzasadnieraypi2eprowadzeniu
catej procedury przedktadamy®awu radnym do uchwalenia.

Mam wyjaniac, dlaczego uwagi nie zostaty uwgdhione?

Pierwsza uwaga: wprowadzenie nakazu zachowani&gspgaowania historycznych
elementéw podworek. Obszar jest doayaty, ale dotyczyto to catego tego obszaru.

Uwaga ta nie zostala uwzghiona, gdy zachowanie elementéw podworek
nalezatoby do zadania konserwatora. W ostatnim wgfou, w uwagach jest wyjaienie,ze
z konserwatorem to uwazglnialismy i na tym terenie konserwator nie odnotowat
elementow historycznych do zachowania, czyli nie zadnych elementéw podworek jak
studnia, kostka jaka historyczna lub jeszcze inne elementy podworek, elementy
podworek, a nie podwoérka. Zatem tych podworek, jakdach na tym kwartale zabudowy
tez nie ma. Do obrony - takiej jakby, gldwnym elemente zadaniem bytoby
Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow. Wojewddzki Kerwator zabytkéw nie widzi

tam, takich elementéw do ochrony ewiwpisywanie elementow podworek do ochrony — nie
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ma. Jeeli chodzi o charakter podwérka, tzn.zjypoprzednio, dzisiaj obowzujacy
miejscowy plan, lini zabudowy, wewetrzng linia zabudowy, ktéra tam ogranicza
zabudow wewmtrz kwartatu, nakazuje zachowanie wolnej przesitzeozyli
niezabudowanie jej i myaj przenosimy, w tym projekcie planu przenosimy lini¢
zabudowy, czyli nie zmieniamy tak naprawd dzisiaj obowqzujacego miejscowego planu
zapiséw, bo i w dzisiejszym, istnaglym planie, nie maadnych wskazanych elementow
podworek historycznych do ochrony i tutaj tae ma. Kady projekt budowy - budowlany,
przed uzyskaniem pozwolenia na budownusi by z Wojewddzkim Konserwatorem
Zabytkébw uzgodniony. | on, jeli bedzie widziat talg potrzelk, to ledzie pewnie
ingerowat, a ten projekt planu zostat przez Wojexkbejo Konserwatora Zabytkow
uzgodniony z takimi zapisami, jakie #&wu przedktadamy.

Nastpna uwaga dotyczy wdaie tez, zeby wszelka zabudowa i te historyczne byty
nie do naruszenia, weé konserwator tutaj ich nie znalazt. Wszystkie tgbbudowlane
powinny by tak przeprowadzangeby wyeksponowaly istniggy stan zagospodarowania
i podkrelaty istniepcy. Czyli uniemaliwi ¢ rozbudow, jakakolwiek budowe, takie c@ nie
jest maliwe, gdyz istniepce, dzisiejszy plan daje movos¢ budowy i rozbudowy, i bytoby
to powodem do wysgpienia o odszkodowanie, poza tynzég plan powinien dawgjeszcze
mozliwosé jeszcze jakigj nawet przebudowy, remontéw, a na pewno rozbudobgdowy,
w tym miejscu, gdzie jest wolna do tego i zgodnastaleniami, z tymi parametrami, ktory
plan przeznacza — mowosc.

W uchwale dopuszczenie lokalizacjcian budynku bez otworéw okiennych,
drzwiowych bezpfrednio przy granicy z sasiednimi dziatkami budowlanymi,
z dopuszczeniem do budowania do budynkéw zlokakeogwh na dziatkachasiednich, co
moze grozt¢ likwidacja podworka. Jest to zabudowsrodmiejska i na zabudowie
srodmiejskiej jest historycznzabudow wiasnie budowa w granicy, trudno oczekiéya
zebysmy nagle tu wprowadzali zakaz zabudowy w graniajzig na calej Staréwce taki
zapis jest dopuszczony, tym bardzigg, dzisiaj w obowjzujacym planie te obowgzuje.
Czyli go nie doktadamy, tylko utrzymujemy ten saapis.

Uwaga kolejna byta dotygaza zakazu realizacji kondygnacji podziemnych, ze
wzgledu na zagrgenie zwizane z lokalizagj obszaru planu, przy wale
przeciwpowodziowym. Wszelkie roboty budowlane ral@ow odlegtéci 50 metrow od
watu przeciwpowodziowego musdyé uzgodnione z Marszatkiem, uzyskgego zgod,
niezalenie od tego, czy to jest teren przeciwpowodziowy nie, taka decyzja musi by
przez inwestora uzyskana. Brak wprowadzenia zakdaje maliwos¢ inwestorowi
ubiegania s o tala decyzg i mozliwosé inwestowania. M§le, ze jezeli jest to wysoki
poziom wod, to koszty inwestycji automatycznie jgktp ingerug, a wprowadzenie
zakaz6éw ma wprowadzde zakazy, ale do zabudowy tej na zetnn tej, ktén mamy dba
0 wyglad miasta. Czyli doparametréw do zabudowy podziemnej, bym powiedzizda,
wprowadzanie zakazowe ma nie by podziemnego, tylko, dlategae jest wat. Jeeli da
sie mazliwos¢ wykonania, niechby zostata, ona nie jest nakazamanie ma zakazu takiej
inwestyciji.

Ztozono uwag dotyczca wprowadzenia maksymalnej wyséko zabudowy
oficynowej do 12 metrow oraz zakazu lokalizacji udbwy oficynowe] wyszej ni
zabudowa frontowa. W tym planie nie wprowadzamyalastdo zabudowy oficynowej,
dlatego ze na tym kwartale nie ma takiej zabudowy i z#n@osci jej zrealizowania.
Wicksza¢ dziatek jest zabudowana,zgh nie w 80 to, w 100%. Wt tam nie ma
mozliwosci zrealizowania zabudowy oficynowej, bo budynkid®sy nowe i istniegce. Na
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dziatce, ktéra i tak jin zmienita forne, bo to nie jest jiuta dziatka, jedna jest podzielna —
byta przy Urbanowskiej 4, byta taka zabudowa ofmya, ale ona nie ma jumiejsca.

W tym projekcie planu nie wprowadzamy, bo konseowatez nie widziat potrzeby
wprowadzenia tu zabudowy oficynowej, jest tylkogrostu wysoké¢ zabudowy dla catego
kwartatu. Usurigcia zapisow dotyccych wymaganej liczby miejsc postojowych oraz
miejsc ich lokalizacji. Te zapisyaglostosowane do zabudownodmiejskiej i g takie, jak
Sa dzisiaj w obowazujacym planie, czyli dopuszczamy movosé korzystania z miejsc
postojowych publicznych.

| powtorzona uwaga, co do miejsc publicznyegl,leda one s¢ dublowaty. Jeeli
w miejscach publicznych dopuszczamy, to nieadks do jakiej ustugi, tej, ktora dzisiaj jest
i istnieje, powstata na obowaujacym dzisiejszym planie, czy jeszcze wazrejszym, take
i do tych miejsc, inwestycji, ktoragtizie p&niej.

Przy nastpnym wytazeniu, punkty te, uwagi sipowtorzyty i wigciwie nic nowego
nie byto, to po kolejnych trzech wyiteniach, one miaty tutaj miejsce.

Jeszcze dachy jednospadowe - pojawity seby usuné¢ dopuszczenia realizacji
dachéw jednospadowych dla istmigg] zabudowy gospodarczej — gavaej, gdy
zmienitoby to historyczq tkank: Starowki. Zapis ten jest dopuszczeniem, a nie zerka
i ochrona historycznej tkanki Starowki najedo konserwatora zabytkow. Taki plan nam,
z takimi zapisami — uzgodnit. Na dzisiejszej istmiej tam zabudowie gospodarcze] s
ptaskie i one zostaly jakby usankcjonowane na €gisej, obowjzujacej zabudowie.

Tutaj projektant jeszcze zwrdOcit uwggze w obecnie obowkujacym planie jest
mozliwos¢ zabudowy w granicy, a to czy istriey budynek — tu strony podnositie jest
istniejacy budynek z luksferami w granicy, to przy pozwalema budow w obszarze
oddziatywania, bdzie projektant musiat tak to zaprojektawaeby speini ustalenia planu
i ustawy prawo budowlane. W planie, tym akurat, ydmfcym Starowki, zabudowy
srodmiejskiej, prowadzenie zakazu budowy w grangdzie mamy zabudopwkamieniczn,
byloby wia&nie naruszeniem historycznej tkanki Starowki,zeakuwaam, ze akurat to
w jednym zdaniu ten wnioskodawca méwi o zachowadmgtorycznej tkanki Starowki,
a w drugim przeczy, méweg, ze naleatoby odsun¢ ta zabudow 4 metry od granicy lub
przy scianie, ja&li sciana ledzie bez otworow okiennych. \44 to nie jest historyczna
tkanka, na Staréwce budowala; si granicy, na staréwce szczegolnie przy Placusato
zabudowy odciany dosciany.

Tak naprawd te uwagi § powtarzane, po trzech wyieniach byly powielane

.....

Przewodnicacy Komisji p. Piotr KORYTKOWSKI, cyty: ,Dzickuj¢ bardzo Pani
kierownik za przyblienie historii, ale jeszcze chcialbym powiedzibo my mamy 4
swiadoma¢ — Rada, co niektorzy radnige to juz byto na komisji w poprzedniej kadencji.
Prosz powiedzi€ dla przypomnienia, tym radnym, ktorzy nie paiajp - to jest raz i dla
zaznajomienia ginowym radnym, na jakim etapie to skayto st w poprzedniej kadenc;ji?
Zostato zdite z zaleceniem jakim? Co z tym planem z£8bi

Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mgorzata SZTUBA, cytuj:

.Nie pamktam, jakie Pastwa radnych byly propozycje, bo przyznajg se to bytlo dosy
dawno. Nie przypominam sobie.”
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Przewodnicacy witracit, cytuje: ,Dlatego, te& wspolnie chciatemzebysmy sobie
przypomnieli.”

Kierownik p. Matgorzata SZTUBA kontynuowata, cyuj,Nie wiem, mae Panie
z Biura Rady s w stanie, ja nie jestem.

Wprowadzilsmy te poprawki, ktore mamy z rozstrzyghi Wojewody
W migdzyczasie zrobione, dorysowéadiy, bo medzy ostatnim, a teraz tym wyleniem,
doszta wewantrz ta linia, ta wewetrzna linia zabudowy, ktéra, po pierwszym i drugim
wytozeniu jej nie byto, jakby uwzgtiniapc Paistwa caly czas jakby sugesties map by¢
historyczne elementy podworka zachowane. Projelnwgl ktéry dzisiaj mamy do
uchwalenia, nie rénit sie¢ od tego planu, ktéry jest dzisiaj, bo niembdsi¢, ani wysokdcia
zabudowy, bo te bylo do 16 metréw zabudowa dopuszczona i teraz yndon16. Jest
wysokas¢ zabudowy ustugowej, mieszkaniowej i oficynowegktiycznie g dwie, ale tu nie
wprowadzamy tej, bo patrzymy na ten jakby uktadrkimamy,ze nie da s stworzy¢, by
musiaty budynki by rozebranezeby powstata zabudowa oficynowa. Nie ma potrzeby tu
wprowadzanie takiego stownictwa, wysékozabudowy jest taka sama, dorysovraly
tylko ta linic wewrgtrzna zabudowy, ktéra jest przeniesiona z istitego planu.
Wprowadzanie wikszych ogranicze ktére wynika jakby z wnioskow mieszi@w
Konina, ktére wptyrpty na poprzednim wylzeniu, racitaby zadania odszkodowania od
wiascicieli tych nieruchomgxi, ktéra dzisiaj maj prawo budowé tak jak na dzisiejszym
planie.”

Przewodnicacy Komisji p. Piotr KORYTKOWSKI dodat, cytdj ,Radni dostali
w swoich materiatach pismo, ktore wpdom do Komisji Infrastruktury z Kancelarii
Adwokackiej Pana Krzysztofa Kocha, sgomy Pana mecenasa u nas, zanim oddam Panu
gtos, bo pewnie, dolzie chciat Pan wyfmi¢, mysle ze tozyczenie radnych byloby rownie
zeby przedstawijuz stownie, nie tylko na papierze, i&wa uwagi.

Pan radny Zawilski chciat Pani kierownik zadedno pytanie, bardzo prasz

Gtlos zabrat radny Janusz ZAWILSKI, cytuje: ,Progi o potwierdzenie, o ile ja
sobie przypominam, to dyskusja na komisji; teta daé¢ burzliwa, bo oczywicie Pan
mecenas, wtedy zemiat przygotowane pewne dokumenty, z ktorymi zayabzadnych i jak
dobrze pangtam, to z wyniku tej dyskusji, na sesji zostatozidjcte na wniosek Pana
prezydentazeby byto jeszcze raz, ponownie, przeanalizowarsptawa.

Ale ja chciatbym, w takim wielkim skrocie zapytaeby to wszyscy mieli jasdé
w sprawie. Pani tutaj, kt@rreprezentuje Pan adwokat Krzysztof Koch, rozumiem,
wybudowata swoje, czy wyremontowata swoje oficyoyy tam kamienice, jakby to zwat
i gdzie w granicy, z innymi przylegltymi budynkany zainstalowane luksfery. | caty czas
chodzi o toze ktc inny juz, nie mae sk dobudowad, ani wzaden sposob doklesciana do
sciany, bo g luksfery. | chyba to jestatzasadnicz sprawa, ktora tu jest, no jakby
powiedzmy spornaze jakby to powiedzie nie wiem czy dobrze to sprecyzuple wydaje
mi sig, ze Pani teraz uwa, ze jest na prawie, bo Pani pierwsza to zrobitardZeta inny,
nie maze niczego zmieii ani dotay¢, ani rozbudowd bo akurat u Paniaste luksfery.
Przepraszam, kiedyrobowalem si dopyta, czy na swojej budowie megrobic luksfery
w granicy i wtedy otrzymatlem odpowiedze nie mog, ale to byt budynek nawet
nieprzylegaicy do niczego, tylko wolno stggy w zabudowie. | dlatego, takie mam, nie
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wiem, skojarzeniaze kto z tych budowlecow wiedziat,ze mazna tam luksfery zrobiw
tym.

To jest moje pierwsze pytanie, bo jakby to powiedavszystkie rzeczy, ktore
robimy, robimy wedtug jakiegoplanu, projektu i wedlug jakizasad, ktore obowazuja,
zwtaszcza w budownictwie. Tam nie ama sobie pozwali ze jest mniejsza odlegio, czy
wigksza, bo one gs bardzo scisle okre&lone. Wic to bym chciat pierwszezeby mi
wyjasniono.

Teraz, bo mamy oczyégie zahczone tu rownig, w tych dokumentach, od Pani —
adwokata, takie dwiadczenie Pani, ktéra, no jakby stwierdzze wynajem, tych
pomieszcze bedzie fatwiejszy jak &da doswietlone. Teé to moéwk w bardzo wielkim
skrécie. No nie jestey w stanie naprawéaczyjs bledéw, bo to,ze ewentualnie, kéotam
zrobit, te ddwietlenia, a mogty nie ky a nie powinny b§ no to te trudno jest nam tutaj
powiedzi€, czy dany budynek, wtedy powiniendga ten wynajem, czy nie na wynajem,
bo to juz, no trudno wymagatu od radnychzeby mogli, po prostu decydowa tym, kto,
jak wzytkowa bedzie budynek. $pewnie przepisy i ja, dlatego tylko nie wiem, weztu
jest problem. Jeeli ja zezwalam komy dobudowa si¢ w granicy, z myla o tym, ze
dobuduje si réwniez, to na tych samych zasadach. Niezmdy roznicy, ze ktg ma
wigcej, albo kté ma mniej.”

Glos zabrat radny p. Michat KOTLARSKI, cytyj ,Jeszcze chcialem i
dowiedzi€, kto jest wiacicielem tej dziatki 151/6, czy mie jest to Pan radny Kazimierz
Lipinski?”

Glos zabral Kierownik Wydzialu Gospodarki Nieruchmigziami p. Tadeusz
JAKUBEK, cytug: ,Nie mam dosfpu w tym momencie do ewidencji gruntowzeay
potwierdzé wiarygodnd¢ mojej odpowiedzi, ale z tego, co kojarzo ta dziatka nie jest
wiasndcia Pana Kazimierza Lipskiego.”

Przewodnicacy Komisji zapytat: ,Czy taka, nie 100% odpowiedzan@
satysfakcjonuje?”

Radny p. Michat KOTLARSKI, cytyj: ,A czy jest to wikasn& Pani Ggo?”

Kierownik p. Tadeusz JAKUBEK, cytelj,, Wybaczy Pan, panie radny, ale §ly ze
to 1 pytania, co najmniej nie na miejscu.

Ja po pierwsze, nie mam dokumentu, ktore potraj#gnoznacznie udziéli
odpowiedzi. Uchylam siod odpowiedzi na to pytanie.”

Pan radny Piotr KORYTKOWSKI wicit, cytuje: ,Pani kierownik, czy Pani me
ustosunkowasi¢ do tego, co Pan radny Zawilski powiedziat?”

Kierownik p. Matgorzata SZTUBA odpowiedziata, cwuj,Miatam okazg
odgrzebéa z archiwum 4 dokumentagj, w ktérej bytlo udzielone pozwolenie na budow
Bylo udzielone faktycznie z luksferami, w granic§giana z otworami wypetnionymi
luksferami. Przepisy przeciwparowe mowily,ze naley w granicy umieszczasciarg
ognioodporn o odpowiedniej ognioodporia. Jeeli luksfery mag taka ognioodpornéc,
to ja spelniaj. Patrzytam te na rzuty, analizac Pani gsiadki protesty. Pokazywata
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doswietlenie luksferami pomieszaze pomieszczenia przeznaczone na ustuzzyli nie
mieszkalne, czyli ustugowe, ktore nie masnie¢ petnego, jakiego tam parametrami
okreslonego déwietlenia dziennego, ale miaty to dzienne od Pl&¢alnosci. To byto
dodatkowe, bo to byly die pomieszczenia, wt dodatkowo déwietlone od tytu. Wgc
jezeli zostaly one, nie wiem, wydzielone, inaczej zgpmlarowane, to me teraz
faktycznie, jest to jedyngrodio, byto te w klatce schodowej. Klatka schodowa #godnie
Z przepisami, nie musi bydaswietlona i myle, ze kazdy inwestor, majc takie zapisy, bo
ten plan nie zmienit si On dopuszcza tew granicy, ten, poprzedni, warunki techniczne
wtedy wrcz wprost mowity,ze jezeli ca w granicy ju jest, to mana budowa. | jezeli
zamontowywat, wykonywat wécianie luksfery, powinno lyto z talk swiadomdcia, ze
robi to do czasu, kiedy inwestor niedzie miatl zamierze inwestycyjnych do budowy
w granicy, bo budowa w granicy byta dopuszczonayit byt poprzedni wigiciel, czy
nowy, czy jeszcze inny, prawa do budowy tmiat, ze akurat nie wygpowat z takim
wnioskiem, wec to tak istniato. Pojawit si problem tutaj, kiedy inwestor terassedni
wiasciciel zgtosit cle¢ budowy w granicy, no i z tego, co wieny, wtasnie takie pisma
I uwagi.”

Przewodnicacy, cytug:, ,Czyli Urzad Miejski ma takie informacje, dotygze
zamierzenia inwestora, weciela tej gsiedniej dzialki o tym,ze ten obiekt kdzie
rozbudowywany, tak?”

Kierownik p. Matgorzata SZTUBA, cytgj ,Jeszcze z Panem radnym
Waszkowiakiem, wtedy prezydentem, migly takie spotkanie z potencjalnym inwestorem
i Pani wi&cicielka tez byta i dobrze wie, jakie byty wtedy zamierzeniaavilmo, dawno, ale
byly. Do tej pory wniosku na pozwolenie o budomikt nie ztazyt.”

Przewodniczcy, cytug: ,Tutaj w pismie Pana mecenasa jest napisaeeytatwi to
wzniesienie nowego obiektu, ktory zlikwiduje higtoezne podworko i rozumienke cate
pismo jest dotycxce tych historycznych podworek. Czyli jakaiedza w tym zakresie jest,
dotyczca rozbudowy, tego problemu w tym momencie by pie.b

Kierownik p. Matgorzata SZTUBA, cytgj ,Historycznych podworek, jako takich,
to jak Pastwu méwimy — elementow, nie ma. W studium uwarwuvdo i kierunkow
dokument, ktéry zostat tgpodity w 2010, wskazuje, jest w paragrafie wpis, gaa@vimy
o Staréwce, zachowanie elementéw podwoérek. | jakvigotez mamy, tu uwaga jest tu
w uzasadnieniu. Po rozmowie z konserwatorem, kereger te nie znalazt historycznych
elementdw, jak historyczna studnia, historycznykbijakies historyczne galerie, czy €0
takiego, co by nalato tam zwrdai. | dlatego nie wpisujemy zachowania, tak wpro&t ja
tam elementow podworek, co zresazmnogtoby by wpisane, gdyby tam takie byty.
Konserwator nakazuje wskazyéyae dany obiekt jest oflly miejska ewidency gruntow,
czy zabytki § przez niego w rejestrze ewidencji i zabytkow i dytéo wskazuje nam, co
naleey tam zrobé. Uzgodnit ten plan, wc zachowanie tego, liniami wewmnznymi
podworka, przenosimy z tamtego planu. Na pewnavigcej nie zmieniamy.”

Glos zabrat radny Tomasz Andrzej NOWAK, cwytujJa mam akurat cwo do
powiedzenia o tym terenie, z aych wzgkdéw. Che powiedzi€é od razu,zebymy
wyjasnili sobie temat, co to znaczy historyczne podwokmniewa, no mae tam nie ma
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elementow, ale samo podwdrko jest historyczne,eimozielony budynek, gdzie kiedypyt
sklep ,Zabka”, on nalgzat do Pastwa Rybcziiskich, to jest budynek z lat 30-stych, z tego,
co wiem, tam i nic nie zmienito, w czasach, no powiedzmy nasayajmowszych. W4c
sam uklad tego podwdrka, jest historyczny i powigk, na tym terenie, od strony ulicy
Stowackiego, znajduje @iazurowy ptot, to jest taki sam ptot, jak na bulwaradram
wczesniej byt taki ptot, dosy tadny, murowany, z lat 20-stych, 30-stych i on tabs
rozebrany, byto te drzewo, zostato wyete. Okazuje s ze nikt nie wie, co to bylo za
drzewo, co to byt za mur, a take sklada,ze ja mam to wszystko na zdjach sprzed kilku
lat i co st okazato. Konserwator zabytkow odpisat mi, doegwet aroganckaeby s¢ za
bardzo nie interesowaym, jak wyghdajy te podworka, bo one wyglaj roznie i mog
mie¢ roznego typu ogrodzenie, z0e tam rzeczy magrosmé, rézne rzeczy mog by¢

i rozni mogy by¢ wiasciciele.

Chciatem jeszcze wicié, ze to, co powiedziat radny Kotlarski, pyta¢ € nazwiska,
to, jesli my nie wiemy dzisiaj, czy toaste nazwiska, to jest ciuciubabka, a na segjizle
cyrk. Jeeli my nie potrafimy na tej komisji potwierdzkto jest widcicielem gruntow na
omawianym terenie.

Wracapc do tego, konserwator, ja nie wiem czy on wiedziekazdym razie zgodzit
si¢ na zniszczenie przedwojennego ptotu. Zabudowa tozhys bulwaréw, naleaca do
radnego Liphskiego, powstata na terenieztiakiej przedwojennej oficyny, bardzo tadnej,
dwupitrowej. Kiedy powstawata obecna zabudowa, konsemvaie martwit s¢ tym, czy
ona nawazuje do tej przedwojennej starej zabudowy, tylkavsiato, to co powstato. i
nie méwmy o tym,ze konserwator w jaki sposoOb s interesuje, méwmy o tymze
kierownik koniskiej delegatury nie znalazt problemow. Ja propenw takim razie
odwot& sig do Poznania, tam sizmienit konserwator, jest Pani doktor &mska, ktora
napraw@ ma bardzo dobre spojrzenie nanmégo typu sprawy w miastach i opézten
temat o troch wyzsz instancg w tym momencie.

Che: pod& przyktad tego, jak konserwator widzi historygzzabudow Stardwki.
Praktycznie wszystkie stare podworka zostaly zmisze ani jedno nie zostatlo w jaki
spos6b ciekawy zachowane, wyeksponowane. Na karyigmzy ulicy 3 Maja 24, przed
Ratuszem, wkmnie niedtugo bdzie oddawana dozytku, zostata podniesiona, #gf ma
scianke kolankows na poddaszu i nie zostaty przywrocone gzymsy, raidsaica jest z lat
30-stych, 40-stych XIX wieku, wc nikt mi nie powie,ze nie jest zabytkowa, \écistej
strefie A.”

Przewodnicacy Komisji poprosit radnego o trzymanie $ematu.

Radny Tomasz Andrzej NOWAK, kontynuowat, cytuj,Przechodzimy do tego
terenu, tam giznajduje taka stara, mata oficyna z tytu, za gedlkamienic od strony ulicy
Urbanowskiej i z mojej wiedzy wynikae ona te stoi w granicy i to jest wkaské, no
z tego, co wiem to miasta. To jest kamienicetrpiva, z tak zolta oficynka z tylu i ta
oficynka, te: jakos stoi, chyba potow muru w granicy i z tego powodwdizie musiata by
rozebrana. No to #ejest ingerencja tutaj w jak tam historycza zabudow, biorac pod
uwag, ze wczeéniej zostat rozebrany ptot. A takessklada,ze ptot, ten, ktéry zostat
wczesniej rozebrany, znajdujeesha wtasnéci, no musg to powiedzié, bo z tego, co tam
si¢ dowiedzialem na miejscu, od ludzi, do potowy brammyuz jest wiasné¢ radnego, wic
ten ptot, ktéry zostat rozebrany, zostat rozebrapgwstat nowy, taki sam jak barierka na
bulwarze, na terenie tutaj od strony ulicy Stowagki. | to nie jest w tym momencie chyba,
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zadna tajemnica. Poza tymsliechodzi o plany na zabudawego terenu, to wienre tam
si¢ znajduje taki maty budyneczek, gdzie gnajduje, taka chrzeijanska stiba pomocy,
charytatywna, to gsakurat protestanci, ale to nie ma nic do rzeczspamiale pomagaj
ludziom z catego Konina, zwlaszcza ze Starego Kanimozmawiatem z Pamiktéra tam
jest szefow tego i ona ma ciekawy plan na zabudpw znaczy miata przynajmniej, kilka
lat temu jeszcze z sirozmawiatem, teraz zerozmawiatem i miata plan na zabudpw
naraznika z wjazdem przez bramkamieni@ pictrowa z poddaszenzeby zamkné caty
kwartat tych ulic. | co si okazuje, ona dostata propozycie ma z tego budynkuesgdzie
tam przenosi, wicc chciatbym sj zapyt&, czy ona dostala rzeczydgie taky propozycg,
jezeli tak — to, od kogo?”

Przewodnicacy Komisji kolejny raz zaapelowat do radnego o mnayie st
konkretnie tematu.

Radny Tomasz Andrzej NOWAK, kontynuowat, cytuyj,Wiec dochodzi tutaj do
takich, nie wiem, mam weanie,ze jest to okizenie tego terenu. Trudno, bynaze nie jest
to dobre okréenie, ale w momencie, kiedy teraz, ktabudowatl dom, dostat kiegly
pozwolenie na te luksfery, a teraz skazuje,ze kxdzie miat zabudowane, tozella mnie
jest to po prostu troszecgkiziwne.”

Kierownik p. Malgorzata SZTUBA, cytyj ,Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego jest to dokument, ktéry nie powinieie ma wptywu na niego — wlas§to
Takze dhzenie,zeby kta powiedziat, kto jest wikxicielem, myle ze jest nie na miejscu, bo
to jest dokument planistyczny, a nie wilagriowy. Poza tym kaly z Pastwa ma
mozliwosé skorzystania z danych i wigia do urzdu, a nie na sesji pytania. Przepraszam,
ze tak mowg, ale jeeli Paastwo chcecie zdf ten punkt, no to catkiem inaczej, a nielyt
droga, przepraszam.

Jezeli chodzi o Pani ta, z tej fundacji, czy tam nie wiem, nie patam
protestantow, ile lat temu, jeszcze za prezydenta Sybisa, wicepeergdSybisa — byt
zastpca, bylty proby, robilimy rozmowy jakby tu zabudowabo mamy maliwosé¢, bo ten
teren jest jeszcze wolny, tam jeszcze jest miastant | byly spotkania organizowane
i wtedy, za tamtych czaséw, nikt z tej fundacji, deganizacji, gdzie jest wdaiciele tej
nieruchomeci, nie chciat inwestowa Mielismy pomysty,ze wianie ten nargnik powinien
by¢ jakas tam zabudowany, w tamtstrore zostawé wjazd, bram i nie bylo takiej
akceptacji i zackty, ze nam udosgpnia teren, nie wiem, miastogbizie szukato inwestora,
albo wybuduje kamienickolejna, a dostas pomieszczenia, nie byto takiej akceptacji.gwVi
nie wiem, kto udzielat informacji, my wtedy rozmaMmy, nie byto takiej inicjatywy,
takiej na pewno na ten czas nie byto.

Jezeli chodzi o historyczne podworka, to trudno tergerowadza i wymaga od ich
wiascicieli, tych nieruchomgi, wiasciwie to wszystkich, poczyng od niecatych 100%,
ktére w tym kwartale & ze powinni teraz przywroéido tych, bo dlaczego jeden, ktory
bedzie budowal ma méeograniczenie, ktory zgodnie z tym planem, ktérysidg Paistwo
widzicie, mae budowa inaczej, a nie musi, tamtenztevybudowat, nie zachowat
historycznego podworka, nie zabudowat, bo nie zatwadl w 100%. Wgc przepraszam,
plan ma by jednakowy podobno dla wszystkich, nie dla kolgpszy, dla kogogorszy.

Prositabym, jeeli Paistwo maecie, popatrzcie, bo macie dgstPastwo do tej
uchwaly, popatrze jakie & zapisy tego kwartatu na dzisiaj, jakie wprowadzamyany na
teraz. Jeeli Paistwo zauwaycie, ze 9 jakies napraw@ razace naruszenia, takieg sk nie
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da. Ja uwzam, ze maemy z tym planemsé¢ spokojnie do wojewody i niech on rozstrzyga
zgodnie z przepisami, azgli Paistwo macie inne zdanie, to przepraszam.”

Glos zabrat radny Janusz ZAWILSKI, cytuje: ,Chciadb tylko zwréct uwag:
kolegom Kotlarskiemu i Nowakowge my opieramy gina materiatach, w ktorych dla nas
nazwiska nie majznaczenia. | przepraszam, niezamy gtosowa tak, bo to akurat kupuje
Kowalski, a to nie kupujemy, bo kupujemy od NowaRazepraszam najmocniej, alegé
ktos ma jakig zastrzeenia, to prosgje wnies¢ do organu, ktory to prowadzi, a nieywac
nazwisk, bo tutaj nazwiska nie majic do rzeczy. Jjeli bedziemy do kadego materiatu
podchodzi, co mamy zb§ i co mamy nab§ pod warunkiemze znamy nazwisko, to jak to
bedzie wyghdato? Dz¢kuje.”

Glos zabrat radny Jarostaw SIDOR, cytuje: ,Tak sktada,ze w poprzedniej
kadencji, widnie ten temat byt, partiam dyskusj, jaka miata miejsce na sali, na goérze.

Po komisji, zaraz z Panem K.L. pojeckaldy na to miejsce i powiem szczerze Pan
o inicjatach K.L. mi powiedzialze chciatby si dogada z tymi wigcicielami, odsunie si
od tego budynku, ob#y go nizej, zeby byt wreszcie spokéj. Miatem nadziejge ca
takiego tutaj wejdzie. Niestepyadne zmiany, z tego, co wiem, tutaj przeaeytalsmy tez
pismo Pana adwokata, wielkie zmiany nie g@aigf, ta zabudowa ma Bypraktycznieicista.

Powiem tak, luki robi¢ wizje lokalne w terenie,dole 0 nie wnioskowat piniej. Nie
wiem czy ktokolwiek, dyskutujemy tutaj w gkszym gronie, ale tak gizastanawiam, nie
wiem ilu radnych tam byto i nie wiem, czy ktokolkievie, o co chodzi tutaj. Pani
kierownik nam kae patrzé na kreseczki, dla mnie to nie jest materiat. dbéclpo prostu, no
dotkm¢ namacalnie tematu i chciatbym, aby taka wizja lo&dyta rownie tam w terenie.

A co odndnie tego punktu, to po prostu, powiem tylko tyle,szkodaze wiadomo,
Pan K.L. st po prostu nie dogadat z tymi osobami, bo no petorojeli kiedykolwiek
wybuchnie wojna i mee by taka sytuacjaze my nawet, w jaki sposéb, nie wane jak
bedziemy gtosowé, bedziemy przez kogotam oskarani. Dzikkuje.”

Gtlos zabrat mecenas Krzysztof KOCH, cytyjSpotykamy s¢ w nieco zmienionym
sktadzie, po roku i chciatbym tylko zwrécuwag; na to,ze rzeczywicie, tak jak Pastwo
radni stusznie zauwegli, po burzliwej dyskusji w zesztym roku - jesignirzeczywicie
uchwata zostata zelia z poradku obrad, natomiast niewiele¢semienito, jeli chodzi
0 obecny projekt. Rzeczysdie pojawity s¢ nieprzekraczalne linie zabudowy westnz
kwartatu, ktore maj zachowa taka jakby przestrz& wygladajaca niby na podworko,
niezwigzam w zaden sposob z historycznym uktadem. Ta przestzostata wyznaczona,
mam wraenie, jakby w oderwaniu od historycznej zabudowy.

Poniewa uwag byto bardzo dwo, ja bym nie chciat Rstwu radnym zajmowazbyt
dwo czasu, chciatbym chwyciprzystowiowego ,byka za rogi” i powiedzieo kilku
najwazniejszych kwestiach.

Padaly dzisiaj pytania, czy uwagi ze stronyn$®®a&a radnych, ja sobie je
wynotowatem, dotycgre tego, i to jest stusznaatpliwos¢, chocia nie do kaca, mae
sprzyjapca naszej linii. Chciatbym to wyjai¢, dlaczego jest takze jeden z wigiciel
wybudowatsciare z luksferami w granicy dziatki, a drugiemw siie pozwala dobudowa
do granicy dziatki. Otdtutaj pytanie Pana radnego stuszne, ma swoje zeki@nie whanie
w historycznej zabudowie, ktora tam byta. Budynkidry miescit si¢ doktadnie na tych
samych fundamentach, gdzie teraz mamy budynek Btagu Wolndci numer 2, czyli
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budynek mojej klientki, to byt budynek historycznegniczéwki, ktdéra byta w granicy
dziatki zabudowana, w ostrej granicy dziatki, tetjpudynek sprzed 100-fiuat. On sptont
gdzies tam w latach 90-tych. | on z tytu, od strony podeadmiat okna. Po prostu, tam byty
okna w granicy dziatki i g, kiedy wydawano pozwolenie budowlane, kiedy kdiesvano

z konserwatorem zabytkéwe ling zabudowy, to nie byt wymyst mojej klientki, ktora
chciata sobie dziatkzabudowéa w petni, bo Pan radny ma racjezeli jeden zabudowuje w
caldsci, to, dlaczego drugi sinie mae dopac. Petna zgoda, takiey gasady obowazujace

w 0goélnym prawie budowlanym. Natomiast tutaj marycdynienia z sytuagjspecyficza,

tu zostalo wydane pozwolenie budowlane na (zs#esat Pani kierownik Sztuba, #e
zauwaa) nasciarg, ktora i teraz o luksferach memy dyskutowé diugo i wytrwale,
W orzecznictwie réne st przyjmuje wersje, czymasluksfery, czy to jest tylkdsciana
przeciwogniowa, czy réwnie ma funkcg doswietleniowe. W praktyce ma funkcje
dodswietleniowe. Bardzo rine orzeczenia Naczelnegads Administracyjnego na ten
temat mana znale¢. Ja bym tak jednoznacznie tej sprawy nie pdeat, ale to byto
nawigzanie do tego, co tam byto. Po prostu, tam bylyaokwiadomo bytoze dopdki ta
lesniczéwka stoi, a to byt tylko przypadeite ona ulegta zniszczeniu, nikt, nigdy nie mogtby
si¢ tam dobudowa do granicy dziatki, bo tak bylo okno. Okno bezgmznie podlega
ochronie, trzeba zachowadpowiedni odsp. | teraz uwaga, przepisy prawa budowlanego,
co do zasady zakazujokalizowanie budynkéw z oknami w granicy dziatkle to g
przepisy wspétczesne. My mowimy o zabudowie spr@@Hilus lat, gdzie taka zabudowa
istniata 1 wyptkiem w prawie budowlanym jest tae taky zabudow mazna lokalizowé

w granicy dziatki, jeli zostalo wydane pozwolenie budowlane. Pozwoleniglowlane
w dotychczasowym stanie prawnym, rOwnigmam tu na mdli prawo miejscowe, czyli
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegospbezcznie zostalo wydane. | ten
stan, to prawo nabyte, moja klientka, wiele lat uemwiele lat temu ta ochrona pbjeta.
Takze nie mana moéwt, bo tutaj Pan radny ma rzeczyuie stusza watpliwosé, dlaczego
miatoby by tak niesprawiedliwie, to nie jest niesprawiedliwviak nakazaly budowa
organy. Moja klientka musiatagstym wytycznym podpordkowas, wiasnie, zeby chront
historyczmn lini¢ zabudowy.

Teraz, jéli méwimy o zabudowie oficynowej. Ja ze zdumienitrtaj odbieram, te
takie frywolne widciwie twierdzenia Pani kierownik Sztuby, bo Pan nadNowak
zauwayt, ze tam elementy historycznych podworek, jakieate zabudowania o charakterze
oficynowym wystpuja. Ja zauwaytem, ze to jest taka ekwilibrystyka stowna, jak w zesztej
kadencji mowilsmy o zachowaniu uktadu podworek, tak teraz pojaveky elementy
podworek, jako elementy bruku, czy jaKiejtudni. Tak wyranie temat jest niewygodny,
w zwiazku z czym, stara sizawezaé ten zakres ochrony poszczegolnych rzeczy, ktérych
by¢ moze tam rzeczywicie nie ma. Ten teren, pewnie, co do charakterwytkatvego
mozna by dyskutowd jakie elementy podlegatyby ochronie, jakie nieaki€
powiedziatbym zupetnie zaskakug przywazanie do stow, ktérych nigdy nie styszetiy,
ale rzeczywdcie, jakby w kwestii uzgodnienia mima wnioskowd, ze tak jest do stow
konserwatora zabytkow.

Prosz Paistwa, konserwator zabytkdw uzgadnia, opiniuje ktgjeale to Pastwo
tworzycie prawo miejscowe. Konserwator zabytkow tmalo siebieze réwnie maze sk
myli¢, albo mae pozwald na zbyt dalek ingerenct, jesli chodzi o tkank zabudowy
miejskiej. To Pastwo jestécie autorami prawa miejscowego i teg Pani kierownik ze
swoim zespolem daje Rstwu jaké plan, ktory zostal oczyétie uzgodniony
z konserwatorem zabytkow, nie oznaczaPastwo nie maecie zgtosi swoich zastrzeen,
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to nie oznaczae Pastwo musicie s na to goda. Jestécie najwy:szym organem wiadzy,
organem uchwatodawczym, ktéry tworzy prawo miejseow migcie i to Pastwo
decydujecie o tym ksztalcie. Tak tutaj Pan radny Nowak bardzo stusznie zawtyae
takie dziatania, powiedziatbym powierzchowne, cmglezy powierzchowne konserwatora
zabytkdéw, musz budzt Paistwa zastrzeenia i stusznieze przynajmniej \rod niektorych
radnych te zastrzenie budz.

Prosz Paistwa, powiem tak. Budynek, ktory postawita mojeektka z wielkim
trudem, stawiata go wiele lat, zbieg@jna tosrodki, udato si, ten kwartat zabudowy, ten
rég Placu Wolnéci w Koninie domkra¢ z sukcesem. Rzeczyduie jest tak,ze tyt tego
budynku, gdyby nie te luksfery bytby catkowicie miey. Potowa budynku bytaby
wiasciwie trudna do korzystania. Tam jest taka sytuagjaej chwili, ze czsciowo jest
budynek zamieszkaty przez rodgimojej klientki, mieszcg si¢ tam biura, wydaje mi gj ze
ten stan, ktéry ewidentniegszmieni, w momencie, kiedy dofxi sic zabudow, zaraz przy
tej ostrej granicy dziatki. Ckcjeszcze powiedzée bo tu jest jeszcze jedna manipulacja,
ktora Paistwu s¢ stara podswé i wydaje mi s¢, ze zmiana tego stanu, jest tak daleko
idaca, ze zaktualizuje roszczenia odszkodowawcze ze stmuojgj klientki, no, jeeli straci
tych najemcéw, na pewnocedlzie czuta si pokrzywdzona i na pewno takie zgtoszenie,
takich roszcze przeciwko miastu rozwg. Ale nie che o tym méwg, bo mi s¢ wydaje,ze
ten kompromis jest niiwy do osiagnigcia.

Pada tutaj nazwisko konkretnego radnego, ktorytefjestroszk tez zdziwiony
postavg Paistwa z Uredu Miasta,ze Pastwo tak s zastaniacieze te nazwiska nie maj
znaczenia. Ja tylko chcprzypomni€, ze w poprzedniej kadencji Pan radny, tutat ju
wymieniany, sam odezwatespo mojej wypowiedzi, chocianigdy nie zostatl wymieniony
z nazwiskaze tak, to on, zabiega @ tabudow, tak’e sprawa jest jawna, ujawniona przez
niego na publicznym posiedzeniu, nie ma, codabtego ,tajemnicy poliszynela”, tak po
prostu jest.

Prosz Paistwa, co do mojej wiedzy, bo tutaj bylyzrnego rodzaju informacje
dotyczice zabudowy. Pani kierownik mowie to g wytyczne,ze konserwator duzie
musiat i tak jeszcze uzgodniv projekcie, czy wszystko jasne. Bgnoze nikt z inwestorow
nigdy nie zdecyduje sina tak gsta zabudow. Projekt jui jest. To jest taka sytuacjae
inwestor wiaciwie zrobit projekt, a potem probuje spowod@waniare miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Tak naprawshm wraenie, ze ten malutki plan,
dotyczicy matego obszaru, wdaiwie ma umaliwi ¢ tylko te jedm inwestycg, nic wigcej.

Jest to dozwolone przepisami prawa, w Poznanjurngktad, z ktdrego przyjpelzam
tu do Pastwa, stosuje sitaka zasad, ze w niektorych przypadkach, uchwalany jest
miejscowy plan zagospodarowania przestrzenneggedtzej tylko kamienicy, no niecie
Paistwo sobie wyobrazi jakie to jest ewidentne zaprzeczenie idei plantgryk ma
powodowa, ze jakd dzielnica, czs¢ miasta ma by architektonicznie spojna. Oczeie
mozna tak przepisy obchodzize tam z bardzo matego kwartalu zabudowggzie se
tworzy¢ nowy plan.

Ten kwartat jest bardzo maly, probuje $taxstwu wmoweé, w tym uzasadnieniu
uchwaly, ja zaraz Ratwu pokae pewry sprzeczn&t, ktdra z samego dokumentu, ktéra
wyptyneta z urzdu miasta, prébuje siPaistwu wmoéwt, ze tak prawd mdwiac to nie jest
nic nowego, bo dokiladnie te same postanowienia erawipoprzedni plan. Otdnie.
Poprzedni plan wytaie rozréniat zabudow oficynowa od zabudowy pierzejowej na
catym obszarze. Kwegtdyskusyjn jest oczywdcie to, czy w danym miejscu ta zabudowa
wystepuje czy nie, ale jeli nie wystpuje, to to jest jasneie ochrol nie bytby obgta.
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Ja myle, ze to,ze sk zlikwidowato te pogcia, to na pewno nie jest przypadek, tak
samo usurto t¢ niewygodm kwestt ochrony historycznych podwoérek, ktéra w planie
zagospodarowania przestrzennego jest, notaberohtana jest wpisana rowriev Paistwa
studium, a tutaj ewidentniegsie ochrore pomija.

Prosz Paistwa, méwi s}, w uzasadnieniu dla nie uwzgdhienia naszych uwag,
ktore zgtosilsmy my, zreszi rozni inni mieszkacy Konina, co do tego obszaru, mowg si
tak, ze trzeba umdiwi¢ taki rodzaj zabudowy, bo inaczej \&ticiele tych dziatek éda
mieli roszczenia odszkodowawcze. To nie jest prawdajest kompletna trawestacja
rozumienia przepisu ustawy o planowaniu i zagospydaniu przestrzennym. Zdi do tej
pory wigciciel miat jaks konkretny, w konkretnym stanie prawa miejscowego,
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennelgenaé dziatki, to brak zmiany
wskaznikow zabudowy, nigdy nieddzie rodzit roszcze odszkodowawczych, tylko zmiana
wskanikdéw zabudowy, &dzie takie roszczenia aktualizowata.

| teraz tak, w uzasadnieniu dla nieuwgllienia naszych uwag, powiada,ste
wiasciwie ta ochrona w takim samym zakresie, w nowytarysn planie bytaze nic s¢ nie
zmienia, a na etapie ewentualnego pozwolenia budeg@m konserwator zabytkowedrie
jeszcze projekty opiniowat, wiadomge w obszarze zabytkowym musi wydaozwolenie
konserwatorskie.

Natomiast w uzasadnieniu samej uchwaty méwi takut mowie o catej uchwale,
tam w zasadzie meritum nie ma nic, oprocz tego,w takim terminie, a takim byty
wytozenia, potem byly zgtaszane uwagi itd. MOwd @i ten sposéhze konieczne byto - na
analizowanym terenie zaistniata przede wszystkimid@zndé skorygowania niektorych
parametrow zabudowy w stosunku dotychczas odmybcego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.e¢dVivobec stow, ktore padgjz ust kierownika
wydziatu, ze wiaciwie niewiele st zmienia, bo w zesztym roku, to styszeiy, ze to nie
jest nic nowego. Pytanie, skoro nic nowego to, ponowy plan? Tutaj w uzasadnieniu
projektu uchwaty mowi giwrecz, ze rzeczywdcie wskanik zabudowy si koryguje. Take
teraz naley si¢ zastanowd, czy zmiana, skorygowanie wskakOw zabudowy, nie
spowoduje roszcheodszkodowawczych.

Prosz Paistwa, proste rozwkanie. Ten kwartal, wewitrzny dziedziniec, ktory
Paistwo widzicie, on jest ograniczony liniz tymi pustymi trojlstami, to @
nieprzekraczalne linie zabudowy, do tego miejseeestorzy mog budow&. Pech chceze
dziatka mojej klientki, jest otoczona ewentualnyrbsparem maiwej, maksymalnej,
nieprzekraczalnej zabudowy. | sytuacja jest take, & lini¢, nieprzekraczal linig¢
zabudowy, ména poprowadZi nieco inaczej, takeby zostawd kawateksciany wolnej,
kawatek przestrzeni wolnej, takeby ten budynek byt dwietlony. Inwestor straci
z powierzchni zabudowy, moim zdaniem, na oko jald® nf moze 40, to nie jest dm
powierzchnia przy tego rodzaju zabudowie i przy wikym kwartale i w zasadzie
kompromis zostanie agjnicty.

Tu jeden z radnych mowge obawia si, ze zatwierdzenie takiego planu wywota
konflikt, by¢ moze wywota konflikt. Wywota konflikt na pewno, dlatege, chyba sobie
Paistwo nie wyobraacie,ze ktas, kto postawit za gizkie pienadze, w tak wanym miejscu
- budynek, zgodzi gj zeby potowa budynku byta ciemna do tej pory.

Pamgtajcie Pastwo, bo to te jakby spotykato &i z zaprzeczeniem na posiedzeniu
komisji w zesztym roku, w zeszte] kadencji, patajcie Pastwo, ze tam, w tamtym
budynku, od tylu zawsze byly okna. To nie jest wgmynojej klientki, ktéra sobie
doswietlenie zrobita luksferami, to jest jakby zachoweatego systemu dwietlenia od
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podworza. Mato tego, zwrdcicie Bawo uwag, ze ten obszar, ktéry zezwalae sha
zabudow, wiasciwie przewiduje déwietlenie od strony, tzn. oczyydie tego miejscowy
plan nie przewiduje, ale zgodnie z przepisami prdwmdowlanego &dzie to maliwe,
bedzie maliwe posadowienie okien od strony dzietta i cata taka zabudowa, wedtug tych
dziatek, ktore tam ig ktdre tam s zlokalizowane, &dzie maliwa od strony pierzejowej

i od strony podworza. Moja klientka jest tutaj pkedowana, bo jej dziatka nieegia do
tego obszaru, gdzie jest wyznaczona nieprzekraadadia zabudowy. | o to tak naprawd
mojej mandantce chodzi.

A co do zabudowy w ostrej granicy dziatki. Peinada, zabudowidrodmiejskiej
obowigzuje stara zasadage buduje € w ostrej granicy dziatki, z tym zastuamiem,
mowimy o zabudowie pierzejowej, nie méwimy o podeawnh. Zabudowywanie catych
kwartatébw, hcznie z ich tytami, jest wkgiwie wyjatkiem od reguly, a j# chodzi
o0 historyczil zabudow, z tak, jaka mamy do czynienia w przypadku Konina,zalobecne
tendencje w urbanistyce, stosuje¢ stasad zabudowy obrzmej, ktdéra pozostawia
poszczegolne dziedme, place, czy przestrzenie otwarte wetnn danego kwartatu. Tutaj
opowieci o tym, ze zasaagl jest zabudowa w ostrej granicy dziatki — to jesivida, ale od
strony frontu, od strony ulicy, nie od strony podwad Take bardzo prosz
0 uwzgkdnienie tej uwagi przede wszystkimzjaostawmy waty przeciwpowodziowe,zju
zostawmy te wszystkie inne szczegdtowe, technidavestie, co, do ktorych ifetam osob
si¢ wypowiadato, rzeczywcie one kda podlegaly uzgodnieniom, pewnie na etapie, kiedy
bedzie sktadany projekt budowlany.

Pochylcie st, bardzo prosg Paistwo nad 4 kwesta, zmiany nieprzekraczalnej linii
zabudowy, tak by davietli¢ ten budynek, to jest pierwsza sprawa, bo na etamgktu
budowlanego &dzie to bardzo trudne, bedriemy na pewno obiasi¢ od sciany.

Jeili chodzi o kwestt, czym g luksfery — czy maj funkcje ognioodpora, czy maj
funkcje ddwietleniona, a Pastwo maecie s¢ w kierunku, réwnie inwestora, bo
pamktajcie Pastwo,ze Pani w tym kwartale zabudowy, jest rowniewestorem, tylko tym
wczeshiejszym, nt radny, ktéry planuje tam posadowienie swoich inwgs Mozecie
Paistwo ten ukton w kierunku inwestora pa@ego podatki w migie zrob€ i pochylcie s¢
Paistwo nad 4 kwesth, dotyczica ochrony zabudowy oficynowej i podwaorek.

Moim zdaniem naprawdw obecnym planie niewiele trzeba zmignidak zeby
inwestycja byta mgiwa. Jeeli juz Paistwo uwaaja, ze wedlug ostatniego planu, tam
postawé si¢ nic nie da, a jest taka ewidentna koniegznaeby & zabudow dogscic, to
maozna to zroht tak,zeby byt zawarty kompromis.”

Ad vocem gtos zabrat Janusz ZAWILSKI, cytuj,Mowienie tutaj, czy to nasz
radny, czy to nie nasz radny. Nasz radny z Ramiktérej nazwisko pytat Pan Michat,
wymieniat, nie mazadnych zwizkéw ani rodzinnych, ani w ogéle i dlatego chciatem
powiedzi&, ze jezeli ktos, koga tak jak Pan mecenas reprezentuje £aak widocznie Pan
Kazimierz, znajc sk troche na tym, pomaga drugiemu inwestorowi.

To nie jest miejsce Pozfiai poréownywanie nas do tego Poznania i staréwki
poznaskiej do konaskiej, to jest wie Pan jak, jak dai€lo nocy. My bymy chcieli, mi¢
tez tak tadnie jak w Poznaniu, dlatega team na kadym inwestorze zaly. | dlatego nam
zalezy, zeby te wszyscy mieli dobre i rowne warunki. Ja ggadzam, jesfeny wdziczni
Pani, ktéra wczaiej po prostu zainwestowata swoje piglie w tym miejscu, oczyégie
poprawiajc estetyk naszego Placu Wolda i tu nie mamyzadnego zdania, adadnych
watpliwosci, ze to jest tadna inwestycja ighiny budynek, ale my, jako radni musimy tak
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zadzialg, zeby wszystko byto dla wszystkich réwno. | nie mé&fumowy o tym, czy to
radny, czy nie radny, itd., bo te nazwiska, nigsteie mog mie¢ znaczenia, przy
podejmowaniu decyzji przez radnych.”

Kierownik p. Matgorzata SZTUBA, cytej ,Do Pana adwokata, Pana Kocha. Taka
niespojné¢ w jego wypowiedzi, niejassd. Sam powiedziatze przesuricie tej linii
zabudowy spowodujeze ta osoba niewiele straci, ale strackdiie niestety mogta kgi¢
odszkodowania. W przeniesienie wewirznej, nieprzekraczalnej linii zabudowy
z istniepcego miejscowego planu do projektu planu, ktorsidzimamy, to zachowujemy
ustalenia, ktore do tej pory byty.

Nieprawd, jest, jakoby to, co w dzisiejszym istrgeym planie jestze dopuszcza si
budowe w granicy, dotyczy pierzei. Pierzeje to wyznaéeata linia zabudowy, a ten ggt
ktéry moéwi, ze mana dobudow&w granicy, dotyczy granic dziatki miedzyssadami,ze
mozna g w granicy lub nie mazna. | niestety mie dla Pastwa, ale w poprzednim planie,
bylo dopuszczenie i tenie chcielibymy tworzy luk jakis i dlatego, utaj jest dopisane.

Poza tym léniczowka, na zdgiach w albumach naszych byta parterowa, z dachem
dwuspadowym, kalenic rownolegh do ulicy Zofii Urbanowskiej, nie byta to taka
kamienica jak w tej chwili. Jak patrzymy,z@i budynek i oficyna — Zabki”, na tych
zdjeciach niestety nie widaoficyny, zielonego budynku, jak on wyglat, niestety jest
niewidoczny, nie udato mi siznale¢ takiego dobrego zelpia, zeby byto wid&, jaki byt
wysoki, ale patrzc na t mag, ktéra mamy, jeeli ona jest historycznie, to te okna, ktére
byly od tytu, to byty na potowie budynku i byty wrele, takim wski, pétmetrowym, czyli
tez nie déwietlaty za duo tych pomieszczemieszkalnych. Przepraszam, ale argumenty s
troszeczk wiasnie, no brzydko powiedziane ,nagane”, ale na pewno nie zostato to
nakazane, bo nie jest to obiekt historyczny, nierigdy ugty, ta l&niczOwka, ten teren
obszarem w rejestrze zabytkow,ewinie mogto by nakazu konserwatora zabytkow. Mogt
ten projekt zostauzgodniony w takiej formie z konserwatorem zabytké st zgadza, ale
nie byto nakazu, no, bo ten budynek wagtgt kiedy inaczej. Byt parterowy, z poddaszem
uzytkowym, albo i nie.”

Gtlos zabrat radny Michat KOTLARSKI, cyttlj ,Ja tak troch ad vocem do Pana
radnego Zawilskiego. OtOPanie radny ja uwam, ze j&li mamy poda¢ decyzg, a wid&
z dwdch stron di@ odmienny gtos, to jak dla mnie, to bardzo istottmy, podejmujemy tutaj
decyzg w sprawie radnego, bo nie chciatbyieby ktokolwiek z nas byt padzony, o jaks
stronniczd¢ w tej sprawie. Take to jest bardzo istotne z mojego punktu widzedéstem
zwolennikiem takiej transparentw w dziataniach, tale uwaam,ze to jest zdecydowanie
kluczowe.”

Glos zabrat radny Tomasz Andrzej NOWAK, cytujJa chciatbym tutaj, w tym
momencie, ad vocem do wypowiedzi Pani kierownik Wghli Architektury.

Nie wiem, czy Pastwo sobie zdajecie sprawale budynek, w ktérym i
znajdujemy, jak i miejski, rownienie znajduje si w rejestrze zabytkow, on jest tylko
w ewidencji. Wec ta lgniczoOwka, po prostu nie byla, bo jej ktaie wpisat. W Koninie
mamy talk dziwmg sytuacg, ze czs$¢ kamienic, bardzo cennych, nie byta wpisana do
rejestru zabytkdw, tylko do ewidencji, a te mniepne wpisane do rejestru. | mamy tutaj
taki przyktad, na natmiku ulicy Wojska Polskiego i jli dobrze méwi, Podwale tego
skretu, tutaj na stadion. WAdaiciel, inwestor, musiat zachowazmurszat $ciare
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naraznikowa, poniewa budynek zostat kiedy przez kogé, dziwnym trafem, bezadne;j
wartasci architektonicznej, historycznej — wpisany deestju. A to jest tylko taka uwaga.

Wiec to nie jest argumentze ten budynek, kmiczOwka, czy nie kniczowka,
w kazdym razie rzeczywicie, parterowy budynek z potowy XIX wieku, nie bypisany do
rejestru.

Ja mam inne pytanie, po rozmowie z mieszkani tutaj kamienicy, na terenie tego
kwartatu, dowiedzialem g} ze lxdzie przebijany przejazd przez dzigtktutaj dziatke
wiasciciela, ktory tutaj jest w sporze z ®&wem, ktorzy dzisiaj nas odwiedzdjze tam
bedzie przebijana nowa brama, bo rachwile jest tak,ze budynek od ulicy Wojska
Polskiego, ten zielony posiada wihastrant wjazdows, z tego, co mi powiedzieli
mieszkacy tej kamienicy, tak sidowiedzieli, ja nie wiem, pytam w tym momenciey cz
takie cé wiadomo w Wydziale Architektury, lBymaze nie, ale jest taka sytuacja tamta
brama miataby by zabudowana, a jedyny dojazd do podwdrza miat yasnie od
naraznika ulicy Stowackiego i Urbanowskiej, a tam dojalaltego podworka, ktore miatoby
by¢ zabudowane, miatby kyod strony, no wiknie tutaj naranika ulicy Stowackiego
i Urbanowskiej. Wgc ten kwartat miatby jedn jedyra brant w tym naraniku, bo ta
posesja od strony Wojska Polskiego miataby bgmurowana i prawdopodobnie g
w zwiazku z tym,ze podwdrze bytoby zabudowane. | czy to jest w tymmancie te
zachowywanie historycznej w#laie zabudowy podworek i tak dalej, no, bo budynest |
tamten przeciestary, a tu jest w tym momencie teagerencja. Czy cotakiego wiadomo?
Bo ja to wiem od mieszkadw, by maze wignie nie wiadomo, ale chciatbym to usty§Ze

Kierownik p. Malgorzata SZTUBA, cytgj ,Tak jak juz moéwita, inwestor nie
wystapit 0 pozwolenie na budawi projektu nie widziatam.”

Przewodniczcy Komisji p. Piotr KORYTKOWSKI podsumowsg dyskusg
stwierdzit, ze sprawa nadal budzi atpliwosci od poprzedniego procedowania. Dodat,
cytuje: ,Kazdy radny powinien pod§ decyzg zgodnie z wkasnym sumieniem, ale hor
pod uwag ta debat, jest duo niejasnéci. Ja przynajmniej, po wystuchaniu gtoséw
radnych, Pana mecenasa i Pani kierownikaang ze powinnémy rozstrzygac troszeczk
to p&niej, ale przede wszystkim w pierwszej kolgjcioodby wizje lokalna na miejscu
i dobrze by bytozeby druga strona, czyli wdeiciele, czy widcicielka nieruchomgxi, maze
i rzeczywicie wszyscy sgsiedzi brali udziat w takiej wizji lokalne;j.

Dlatego mdéj wniosek i prositbym o aprobaiztonkow Komisji Infrastruktury, aby
zawnioskowa do Przewodnicrego Rady o zdgie tego punktu z posdku obrad
najblizszej sesji oraz o to, aby odbtaka wizj¢ lokalm w pazdzierniku, myle tuz przed
sesjy pazdziernikows, a ten czas, miegi czasu by maze, prosz i apelug jeszcze razzeby
wiasciciele zainteresowani takim czy innym planem zagosrowania przestrzennego,
poczynili jeszcze raz kroki, abyc¢sidogadd, bo jezeli nie, kedziemy musieli jakig
stanowisko zawrzena najbliszej sesiji.

Bardzo mi przykroze odktadamy o kolejny czas to rozstrzygniecie,maygle ja nie
mogtbym zagtosowadzisiaj zgodnie ze swoim sumieniem, nie posiedajickszej wiedzy,
ktéra mam nadziejbedzie po wizji lokalnej.”

Whiosek poddano pod gtosowanie.
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Komisja Infrastruktury przypta 7 gtosami ,za” wniosek w sprawie zggia projektu
uchwaty z porgdku obrad— w celu przeprowadzenia wizji lokalnej i rozpatnzz projektu
na sesji w padzierniku.

Pkt 22 - DRUK NR 199

Projekt uchwaty w sprawie powierzenia Przedsgbiorstwu Gospodarki Komunalnej
i Mieszkaniowej Sp. z 0. 0. w Koninie zadawtasnych Gminy Konin (druk nr 199).

Projekt uchwaty omowit Kierownik Wydzialu GospodarkKomunalnej SEAWOMIR
MATYSIAK.

Pan radny M. CIELAK stwierdzit: ,Pickny pomyst, tylko mam jedno pytanie — dlaczego
tak p&no?

Ja bym chciat zgtoéiuzupetnienie tego projektu calegozgb chodzi o zlecenie
PGKiM prowadzenia parkéw. Ale zaumydem w innych miastach PGKiM robi dodatkowo
takie dobre rzeczy jeszcze, ktére tak napkgwatrzc na dziatalnéc tych firm, ktére w tej
chwili mamy w midcie. Z jednej strony my udajemige ptacimy, bo te kwotyasnaprawe
niedwe, a zakres dziatania jest ogromny,psoblemy péniej z takimi rzeczami. Marnaij
si¢ nam posadzone kwiatki, bo niepodlewane, bo niejey w stanie tego ogag. | tak
sig zastanawiam, czy nie dat PGKIiM, w ramach jakby tej umowy, wdaie
codziennego, to w umowie by byto, podlewania skwen@znych takich rzeczy?

I m.in. to, czego mi brakuje przez lata i tee gez wpisuje w gospodark
niskoemisyja. Zauwacie, kto teraz tak naprawdpolewa uli¢ latem, czy cé takiego.
Kiedys to byto, teraz tego nie ma, ale dlaczego niemaotego wkalkulowai wréci¢ do
takiego tematu.”

Pan Kierownik S. MATYSIAK odpowiedziatze zaley to od radnych isrodkow
finansowych. Zaproponowat stopniowe przekazywanie.

Komisje w gtosowaniu — 10 gtosami ,za” pozytywni@opiniowaty projekt uchwaty

w sprawie powierzenia Przegbiorstwu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej
Sp. z 0. 0. w Koninie zadavtasnych Gminy Konin (druk nr 199).

Pkt 23- DRUK NR 200

Projekt uchwaly w sprawie terminu, czstotliwosci i trybu uiszczania optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi (druk nr 200

Projekt uchwaty omowit Kierownik Wydzialu Gospodadomunalnej S. MATYSIAK.
Nie byt pytar do projektu uchwaty.
Komisje w gtosowaniu — 7 gtosami ,za”, przy 1 glesjwstrzymugcym sg” pozytywnie

zaopiniowaty projekt uchwatyv sprawie terminu, agstotliwasci i trybu uiszczania optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi (druk nr 200
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Pkt 24 — DRUK NR 196

Projekt uchwaly w sprawie przyjecia do realizacji ,Planu gospodarki niskoemisyjnej
dla Miasta Konina na lata 2014-2020", realizowanego zgodnie z umovyg
nr POIS.09.03.00-00-660/13, wspoffinansowanego ssedkéw Europejskiego Funduszu
Spéjnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (druk
nr 196).

Projekt ,Planu gospodarki niskoemisyjnej ...” omawiat p. Tomasz LIS.

Pan Tomasz LIS, cytej ,Reprezenty firme¢ ECOVIDI, wyloniom z przetargu na
opracowanie planu gospodarki niskoemisyjnej dla staiaKonin. Pokrétce Ratwu
przedstawg, jak robilismy te plany, jakie byly zakenia, jakie g wyniki i jakie dziatania
zostaty wytonione w ramach realizacji tego plamalizacji na przyszie lata.

Radni zapoznali siz PREZENTACA, - Plan gospodarki niskoemisyjnej dla miasta Konin.
Nastpnie Przewodnicgy Komisji Finanséw otworzyt dyskusj

Gtos zabrat radny Marek WASZKOWIAK, cytj ,Mam kilka pytai, trzy wisciwie.
Pierwsze: czy nie uwacie Pastwo, jak dobrze widziatem, kwoty 140 000 ziotych n
fotowoltaike dla mieszkacow. Czy to nie jest mata kwota? Bo te programyskmnenckie,
okoto miliona Narodowy Fundusz tak...”

Glos zabrat Tomasz LIS, cytuj,Wszystkie dziatania mugzby¢ wpisane do wieloletniej
prognozy finansowej. Obecnie na dofinansowanie wottaiki jest okoto 40%
dofinansowania w programie prosument.”

Kontynuupc radny p. M. WASZKOWIAK: ,Ale nie musi tego rabigmina, mae robt to
jednostka gminna, ktéra nie wchodzi w zashie. To jest za mata kwota.”

Pan T. LIS odpowiedziat, cytelj , Tutaj, w tym budecie, w ogdle nie planowainy, nie
planowalimy jakby dotacji dla mieszkadéw, ale w ogoélnych dziataniach, jako typ
projektu, jest to jakby gfe w tym dziataniu trzecim, nie jest jakby wyszazieipne, ale na
razie nie jest planowane, jakby przeznaczeéroekdéw budetowych na dofinansowanie do
fotowoltaiki, ale takie dziatanie ogdlne jest.”

Kolejno p. radny M. WASZKOWIAKA zapytat: ,Drugie pggnie, druga taka uwaga, bo
wymiana d@wietlenia ulicznego, to #etak naprawe nie pienadze miejskie, bo to jest
W CczescCi przez inm spotie prowadzone.

| ostatnie takie pytanie techniczne. Pro®astwa, jak poradzifcie sobie z bag
emisji, bo to jest problem we wszystkich miastabbhdowanie takiej bazy. Czy mogtby Pan
trochg uchyli¢ rabka tajemnicy, albo potem mi Pan pa&ajak Panu to wyszto.”

Pan Tomasz LIS powiedzial, cyguj,Zaraz to pokag. Baza emisji jest tak skonstruowana,
ze na podstawie ankietyzacji wszystkich budynkévweralych do miasta,aspo prostu po
kolei wpisane wszystkie informacje na temat budymkdiejskich, ze zzyciem energii, ale
jest przedstawiony wynik tej bazowej inwentaryzaegdiug zuycia energii za rok 2013,
ale réwnie zostata obliczona na podstawie waki&ow. | ;3 przedstawione w planie dwa
wyniki, poniewa te ostatnie zimy mamy tagodniejsze i przedstawiel@nych dotyccych
tylko zwzycia energii — rzeczywistego, bytyby jakby zaktaneam bytyby niedoktadne. Jest
przeliczone metagdi ankietov, a take wskanikowa. Zawsze te wskaiki wychodz 15%
wyzej i jest baza tak skonstruowanee jezeli zostam wykonane te dziatania, ktorey s
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planowane, jest specjalny plik zrobiony do tegeby od razu liczy redukgjtej emisiji
i odpowiednich zanieczyszaze

A jezeli chodzi o budynki mieszkalne, przeankietowandbprstatystycza grupe
ok. 300 budynkéw w niektorych eiach miasta, one zostaty wpisane do tej bazy nte
tej podstawie zostala obliczona emisja, = ®wniez na postawie wskaikow, zeby
porowna te wyniki, jak to st ksztattuje. Wybieradimy takie rejony miasta, w ktoérych jest
jakby mniejszy udziat sieci cieptowniczej, agkszy udziat indywidualnyctirodet ciepta,
zeby te sig zorientowd&, poniewa dane z MPEC-u midimy wszystkie, a te dane
dotyczce spalania w indywidualnych piecach pozyskiwali na podstawie ankietyzacji
Z natury.”

Radny p. M. WASZKOWIAK stwierdzit: ,Czyli metoda ka statystyczna, nie
probowalscie sk wysili¢, zeby zrobé catagsciowa baz z danymi adresowymi, takie caie
wchodzito w rachué?”

Pan Tomasz LIS odpowiedziat, cydujJakby byty trzy lata na to, to wtedy tak by byto

Kolejno gtos zabrat radny p. M. C#EAK: ,Przede wszystkim chciatem @izapyta,
wczytupc sk w ten dokument jest tam zapisate, wyznaczono komaorki organizacyjne,
ktére mam rozumie zajma sSic analizz wprowadzenia tego projektu, fdej wdrazaniem.
Jakie to komoérki organizacyjne w Wdzie Miejskim g powotane, ktére dula wiodace. Bo
ja sobie nie wyobraam bymy stworzyli plan gospodarki niskoemisyjnegby go tylko
miec.

Wiadomo,ze mamy obowizek taki dokument mé go juz mamy, on okrda nam
pewne cele, do ktérych mamy pgedc. | zeby do tych celéw dotrée wyobrazam sobieze
co roku w budecie jaka jednostka organizacyjna Wau Miejskiego kdzie proponowata
konkretne dziatania i wskazywadeodki na ten cel. Dlatego, to jest pierwsze pytajakie
komorki.

Drogie, w ogéle kto d&dzie to monitorowat, czy to te same komorkedip
monitorowaty?”

Pan T. LIS odpowiedziat: ,Na etapie prac zostat awslny Wydziat Gospodarki
Komunalne] do monitorowania i zadzania, i koordynacji planem gospodarki
niskoemisyjnej. Do realizacji, do powotania koordiora i do odpowiedniej koordynacji.”

Radny p. M. CIBLAK powiedziat: ,Po minie kierownika wnioskejze chyba pierwszy raz
styszy. Zostat ,namaszczony” w tym momencie przegd?”

Pan T. LIS odpowiedziat: ,Na etapie konsultacji zd&¥iatlem OchronySrodowiska tak to
zostato okré&lone.”

Kontynuupc radny p. M. CIBLAK powiedziat: ,Czyli bedzie tym wiodcym wydziatem,
ktéry bedzie wnioskowat, monitorowat.

Szanowni Pastwo, to nasfpna rzecz, przylem do wiadoméci, zobaczymy jak to
bedzie dziatato, mam nadzigjze juz w budzecie na nagpny rok to zadziata.

W dokumencie tym, w studium warunkéw m.in. zaptsgeden ze sposobow
zaopatrzenia w enekgiciepls w miescie jest realizacja kottowni na lewobyreej czsci
miasta. Okrélono miejsce dokfadnie, ul.dbrowskiej i Trasa Bursztynowa. Rdat temu,
jak dobrze pamtam w 2007, albo 2008 roku ta kwestia przez Rddhsta byta poruszana
i tak naprawd nie zostato ,suchej nitki” na tej inwestycji zosiane, catkowicie od tego
pomystu odeszéimy. Nie wiem skd ta ponowna, ponowny cel realizacji tej kottowntyn
miejscu?”
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Pan T. LIS powiedziat. ,Plan powinien &komplementarny z dokumentami igzego
rzedu, to jest miejscowy plan zagospodarowania przestrego i studium uwarunkowa
i kierunkéw zaopatrzenia gminy w ciepto. | to jgasitby cytat i wypis z tych dokumentow
jakby planistycznych obowzujacych na terenie miasta.”

Kontynuupc radny p. M. CIBLAK: ,To zadanie zostato wykene i wianie nie wiem,
dlaczego to ponownie powielamy. Mkesiydaje,ze trzeba to wyjgnic¢ ta spraw, bo jezeli
wpisujemy cé w dokumenty, to tak jak Pan wiglzaczyna powielajakby to dalej, a Rada
tu stwierdzita pay lat temu,ze to nie jest kierunek, w ktérym miasto Konina pomo K¢.
To jest kottownia raczej gglowa, o jakiej kottowni mowimy? Zeli méwimy o gospodarce
niskoemisyjnej i proponujemy w centrum Staréwki ajptowt taka kottown¢, to chyba
jedno z drugim nie ma nic wspoélnego.”

Pan T. LIS odpowiedziat: ,Tego dziatania w dziakoh do realizacji nie ma. Jest to
dziatanie, ktére wyspuje w innym dokumencie, chyba ...”

Przerywajc radny p. M. CIBLAK: ,Dokument o gospodarce niskoemisyjnej.zdk
dokument ma nam wskazywavszelkie kierunki, to nie ni@ by w dokumencie takich
~Kwiatkow”, nie sidzi Pan?”

Odpowiadajc p. T. LIS powiedziat: ,Maliwe, ze wzklismy pod uwag nieaktualny
dokument inny, taka jest mlowvos¢, ale staraimy sk brac dokumenty wszystkie, ktorey s
aktualne.”

Radny p. M. CIBLAK: ,My zatwierdzamy te dokumenty, tak dobrze by bytozeby one
byly adekwatne do sytuacji. Wnioskuje o wydtemie z tego dokumentu, bo nie wiem jak
inni koledzy radni sl zapatrug na ten temat.

To s bardzo istotne elementy, bo one wskazagrunki, tak samo jak w programie
3.4 w takiej tabelce bylo — wspieranie o0séb fizyedn i zaclkt do wymiany piecow
weglowych na, i tu zapisano nie wiem dlaczego takzegotowo, na piece gazowe.
Ja uwaam, ze nie powinno si zapisywa tak szczegotowych zapiséw, powinng sapisa
o zrodtach odnawialnych, alternatywnych, poniewaki zapis mee nam spowodowa
w przysziéci, bo mae sobie kt§ zatay¢ zrédio ciepta, mee fotowoltaile, maze gaz,
moze olej, a tu w punkcie 3.4 zapisuje siardzo szczegotowy zapis, ktdry m¢ svydaje
nie powinien mié miejsca.”

Pan T. LIS odpowiedziat. ,Takie zapisy zostaly wpealzone, poniewa one jakby
pozwalaj potem monitorowa wskaniki dosy¢ doktadnie, poniewa wymiana kadego
zrodia ciepta na inne powodujezeila emisg substanciji do powietrza.”

Pan radny M. CIELAK: ,Ale dlaczego akurat zapisujegsivymiarg na piece gazowe?”

Pan T. LIS odpowiedziat: , To jestiewiazane z dofinansowaniem, poniemdarodowy
Fundusz i Wojewddzki Fundusz Ochrofisodowiska udzielajc dotacji w miejscach gdzie
np. istnieje sié cieptownicza lub siegazowa, nie mma jw dost& dofinansowania np. na
piec weglowy, to kompletnie odpada, tej V klasy, napsyej. Take, jezeli istnieje sié
gazowa mena stara si¢ 0 dotacg na wymiar na nowoczesny piec.”

Radny p. M. CIBLAK: ,Prosze Pana, my rozpatrujemy dane dotyoz miasta Konina, nie
obracamy s w sferze chmur, mamy bardzo zu osiedli, ktére nie & w ogole
zgazyfikowane. | ten zapis znéw by wyeliminowatggrupe mieszkacéw na osiedlach,
ktorzy tak naprawg nie mogliby skorzystaz tego dofinansowania przy takich zapisach, to
jest technicznie nienitiwe.”

29



Pan T. LIS: ,9 zapisy te dotycace wymiany nazrédta weglowe, albo te na si€
cieptownicz.”

Kontynuupc radny p. M. CIBLAK: ,A jaki jest problem w ogéle wykréenia i méwienia
w bardzo takich szerokich aspektach, a nie tylkkazgwania konkretow?”

Pan T. LIS: ,Widnie wymogi tego konkursu i wytycznych do planu guodgorki
niskoemisyjnej nakazaj ze wszystkie dziatania, ktorey svskazane w planie gospodarki
niskoemisyjnej powinny ki wpisane do wieloletniej prognozy finansowej i dodketu
miasta. Take zapisy ogolne nic nam nie daponiewa musimy wskaza odpowiednie
rodzaje dziala z odpowiednim buzktem, a zapisy ogllne, to wtedyzgé to by byta
ogolna strategia, jest taki zapis, ale niezamy pozostawi jednego dziatania, ktore mowi —
pozyskanie dotacji do wszelkiciddet ciepta na terenie miasta. Po prostu musinkana
odpowiednie dziatania, wycenje i wskaza dla nich odpowiedni efekt ekologiczny. A dla
takiego ogoélnego dziatania, oczyeie w ramach tego dziataniaztenozna wskazé, ale
wtedy juz dokument mée by niezgodny z wytycznymi narodowego funduszu.”

Radny p. M. CIBLAK stwierdzit: ,Pan troszeczk brnie i nie podaje tutaj nam o
konkretnych odpowiedzi. Przy takim zapisie jak maprgy tym gazie to pytanie, geli
bedzie miasto, samosd chcialo wesprze przy tym zapisie mieszkaa osiedla X,
powiedzmy wymiend piec weglowy na pomp ciepta, czy przy takich zapisackdzie to
mozliwe | miasto kedzie mogto skorzystaz pewnych dofinansowia czy jakicks srodkow,
ubieg& sig, wyzszego stopnia.”

Pan T. LIS odpowiedziat: ,Tak jak na spotkaniu wrpniu byta taka uwaga i zostata te
wprowadzona punkcie 3.5, ona nie jest w Amgie, ale w dziataniach przewidzianych do
realizacji, jako dofinansowanie do jednostek wyteauia ciepta, energii.”

Pan radny M. CIBLAK: ,Ale méwimy konkretnie o geotermii, 3,5 ma kkretnie
wskazanie — geotermia. Ja m@wo bardziej powszechnychzeby oba¢ to jakimg
wsparciem, to co zrobficie w Krakowie i wam si nie udato, co Naczelny a8
Administracyjny przedwczoraj widaie catkowicie zablokowat uchwat Sejmiku
Wojewddztwa Matopolskiego.

Teraz chcemy wprowadziu nas i wiadomym jest, nieprecyzyjnezywanie
niektérych okrélen powoduje w przyszkei, ze nie maemy z czego skorzystd, nie
mozemy czegé sfinansowd, poniewa w strategii, to co Pan powiedziat, nie ma jakiego
zapisu. Tu akurat méwimy o geotermii, a nie mowimgazie, nie méwimy o pompach,
o fotowoltaice, nie mowimy tam o czyml tego s¢ obawiam prosg pana. Z jednej strony
mowimy cG ogOlnego, a z drugiej wskazuje Pan na konkretnBnalmsowanie np.
geotermii, co t& nam jest potrzebne, aleztenieszkacy, 3/4 lzdzie korzystato z innych
zrédet odnawialnych.”

Przewodnicgcy Komisji Finansow radny p. T. WOJINSKI stwierdzit: ,Jeeli miato by
sfinansowane z budtu miasta, &dzie musiata by podgta odebna uchwala, precyzga
doktadnie jak to wsparcie ma wygdgc, jak rozliczone, itd. To nie w zapisach ogdélnych,
absolutnie.”

Radny p. M. CIBLAK dodat: ,Panie Przewodniazy, chodzi o toze jezeli my bedziemy

sobie wspierawlasnymisrodkami, to nie bdziemy nikogo pyt& ale ja méwg¢ o rzeczach,
a na pewno ssrodki zewrgtrzne, o ktére &dziemy s¢ ubieg#, a tam ji zada s¢ od

samoradu, od projektu wskaaagdzie w dokumencie, jakiego stopnia jest wpisane.

Radny p. T. WOJDXSKI: ,To si¢ zgadza, jeeli sic ubiegamy crodki unijne, to musi by
precyzyjny zapis.”
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Pan radny M. CIELAK: ,Dlatego pytam.”

Glos zabrata p. Ebieta NIEWIADOMSKA odpowiedziata: ,Dzisiaj dzwonia do
Narodowego Funduszu Ochror§rodowiska, czy jest konieczna, konkretna, doktadna
lokalizacja i zamieszczenie w planie gospodarkkoésnisyjnej dziatania, czy wystarczy
taki zapis typu — termomodernizacja obiektGwteczndci publiczne;.

| otrzymatam odpowiedz Narodowego Funduszie wystarczy ogoélny zapigeby
ubieg& sig o srodki, nie trzeba adresu budynku, takiej informadgisiaj udzielit
mi Narodowy Fundusz Ochror§yodowiska.

Trudno przewidzi¢ co kedzie i nie trzeba w tym momencie aktualizéwalanu
gospodarki niskoemisyjnejeby wprowadzi dany obiekt i korzystaze srodkéw, ubiega
sie o srodki.”

Kontynuupc radny p. M. CIBLAK: ,Ja zwrdcitem uwag na to na spotkaniu w sierpni, tak
chciatby teraz powtérzy w szerszym gronie, wksza¢ kierownictwa i Pan Prezydent miat
swiadoma¢, ze w tej chwili, ten dokument nie jest jakby donka zgrywata si z ustaw,
ona jeszcze nie jest podsiadana & byaze kedzie my musieli § nowelizowa, ten
dokument, czy nie? Bo teraz wchodzi, jest w kanteda podpisania ustawa o gospodarce
niskoemisyjnej. Ustawa jest najwgzym aktem prawnym w Polsce, ktéracdbie
wskazywata kierunki, co, jak ma éyrobione.

W momencie jak ustawagtlzie podpisana, jakie togthizie miato konsekwencje
w stosunku do tego dokumentu?”

Gtos zabrat radny p. M. WASZKOWIAK: ,ProgPaistwa. Ja mle, ze sytuacja jest o tyle
dziwna, tak jest z pgnege nie byto obowjzku ustawowego, natomiast tworzye siacisk
funduszy, w tym zamdcow funduszy unijnych, aby tego typu plany bylg, ozumiem
w kategoriach prawnego planowania.

Natomiast, jeeli ustawa jest do podpisu, to sy, ze po pierwsze dnzie jaks okres
przefgciowy, a po drugie my planujemy zadania na dwociigroach, te ktdreasna bieiaco
i te ktore g rozmyte w okresie pciu lat.

Wazne jest, wrée do awietlenia, co zrobimy gdy spotkaswietleniowa nie
wymieni nam éwietlenia, plan bdzie niewany? Nie, ledzie wany. My wyrazamy w tym
planie pewn intencg obnizania emisji dwutlenku wgla i ta intencja jest moim zdaniem
okreslona.”

Pan T. LIS odpowiada¢ radnemu p. M. Cigakowi powiedziat: ,Jeeli wziglismy Studium
uwarunkowa i kierunkOw zagospodarowania przestrzennego mikstaina nieaktuals
wersg, Co mae sk przydarzy, chocia watpig, to faktycznie ten zapis tam jest. Alegé
on funkcjonuje w Studium uwarunkowaw dokumencie planistycznym miasta Konin, to to
jest tylko zacytowane. deli Paistwo zadecyduj zeby w ogole nie biapod uwag tego
dokumentu, jako jednego z wyznaczania kierunkutards on usurty.

To nie jest w celach planu gospodarki, tylko 4azapisy, powotujemy gina zapisy
Studium uwarunkowai kierunkéw zagospodarowania.”

Przewodnicacy Komisji Finansow stwierdzike i tak ta kottownia nie dulzie realizowana,
jej koncepcja upadia.

Pan T. LIS dodat. ,Budowa tej kottowni nie jest e, ani nie jest dziataniem planu
gospodarki niskoemisyjnej. aSto kierunki wynikagce ze Studium uwarunkowa
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego mkéasiena.”

Przewodniczcy Komisji Finansoéw radny p. T. WOJDYSKI stwierdzit, ze w ramach
autopoprawki wykréi tez zapis z planu.
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Radni mieli innych uwagi.

Komisje w gltosowaniu — 10 gtosami ,za” pozytywni@opiniowaty projekt uchwaty wraz
z autopoprawlg w sprawie przycia do realizacji ,Planu gospodarki niskoemisyjneila
Miasta Konina na lata 2014-2020", realizowanego zijee z umow nr POIS.09.03.00-
00-660/13, wspdifinansowanego z&rodkdow Europejskiego Funduszu Spojsa
w ramach Programu Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko (druk nr 196).

Pkt 25

Informacja o stanie $rodowiska i dziatalnosci kontrolnej Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Inspektora OchronySrodowiska w Koninie w roku 2014.

Informack przedstawita Kierownik Wydziatu Ochroryodowiska Etbieta Niewiadomska.

Radny p. M. CIBLAK zapytat: ,Dlaczego Elektrownia #néw-Adamoéw-Konin zostata
dopisana do spalarni odpadow?”

Wyjasnien udzielt p. Mateusz KOLIBABKA — Kierownik Wydziatu Inspekciji

Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrofisodowiska w Poznaniu Delegatura w Koninie.
Powiedziat: ,Jeeli chodzi o przypisanie Elektrowni jako wspotspalaodpadow, to

chodzito t 0,ze Elektrownia miata mdiwos¢ wspoétspalania odpaddéw razem z paliwem

gtdbwnym, ktorym jest wgiel brunatny. Ale w tym momencie Elektrownia zdezppisu ja

nie korzysta i z decyzji zostato to usgtel”

Pan radny M. CISELAK stwierdzit, ze nie pasuje mu okilena w informacji liczba
odpadow.

Pan M. KOLIBABKA odpowiedziat; ,To & wielkosci okrelone w decyzji, wartci
dopuszczalne odpaddéw jakie mogtybyébgpalane. lle doktadnie to w tej chwili nie
odpowiem.”

Nie byto innych pyta do informacji.

Komisje przyjety ww. informacje.

Na tym posiedzenie zakozono.

OBRADOM PRZEWODNICZYLI:
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